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Abstract

The aim of this contribution is to summarize available information about dynamics of the dead wood in
the spruce dominated mountain forests in Central Europe. At the same time information about quantitati-
ve and qualitative properties of dead wood in the forest of the Sumava National Park and the Krkonose
National Park are presented.
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Uvop

Tlejici dfevo ve vSech svych formach je jednim ze zakladnich strukturalnich znakut pavod-
nich lest sttedni Evropy. Ptitomnost stojicich rozpadajicich se suchych stromu a tlejicich
lezicich klad je na prvni pohled jednim z hlavnich rozdil mezi lesem ptirodnim a hospo-
darskym. Zatimco v pfirodnich lesich se naléza v zavislosti na fazi vyvoje az nékolik stovek
m? tlejiciho dfeva, v hospodatskych lesich je objem tlejiciho dfeva minimalni. Tlejici dievo
nékolik vyznamnych funkci. Jedna z nejvice diskutovanych funkci tlejiciho dieva je jeho
vztah k biologické diverzité riznych druht organismu. Podle nékterych studii je 30—40 %
vSech organismu zijicich v lese zavislych na tlejicim dievé.

Cilem tohoto ptispévku je pokus o kratky souhrn dostupnych informaci o dynamice tlejici-
ho dfeva v horskych lesich s pfevahou smrku. Zarovei jsou prezentovany informace o stavu
tlejiciho deva v lesich NP Sumava a Krkonoge.

DYNAMIKA TLEJiCiHO DREVA

Vstup tlejiciho dfeva do ekosystému zacina mortalitou zivych stromd. Mortalita zivych
stromt je z&visla na stavu a struktufe daného lesniho porostu a disturbancich, které zptiso-
buji mortalitu zZivych stromd. V porostech, které se nachazi v rannych fazich sekundarni
nebo cyklické sukcese bude mortalita Zivych stromi zpisobena pfedevsim kompetici od-
rustajiciho stromového patra. V porostech v pozdnich fazich sekundarni nebo cyklické suk-
cese budou mit nejvétsi vliv na mortalitu stromt hlavniho stromového patra riizné druhy
disturbanci. V zavislosti na fazi vyvoje daného porostu se budou také lisit dimenze tlejiciho
dieva, které vstupuje do ekosystému.
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Cyklus tlejiciho dfeva na urovni porostu a krajiny pfimo souvisi dynamikou stromového
patra daného lesniho ekosystému. Existuji dva zdkladni modelové ptiklady dynamiky lesa
a tedy cyklu tlejiciho dfeva. (A) Prvni model popisuje stav, kdy se lesni ekosystém se i na
relativné malych plochach (fadové desitky hektarti) naléza v relativné rovnovazném stavu
(stav autoregulace). Rovnovazny stav znamena, ze procesy odumirani hlavniho stromového
patra a procesy dorustani nové generace stromu jsou v relativni rovnovaze i na relativné
malych plochach (desitky hektartl). K rozpadu hlavniho stromového patra dochéazi na rela-
tivn¢ malych ploskach (max. 1-2 ha v zavislosti na typu lesa) a v ramci celého porostu jsou
jednotlivé ristové faze vyvoje lesa v ramci sekundarni nebo cyklické sukcese v rovnovaze.
V takovémto typu ekosystému mnozstvi tlejiciho dfeva na jedné lokalité kolisa v zavislosti
na typu rustové faze, ale uz na plose nékolika desitek hektaru se cyklus tlejiciho dfeva na-
chazi v rovnovaze; tzn. mnozstvi tlejiciho dfeva mirné kolisa kolem urcité stabilni hranice.
(B) Druhy model popisuje naopak stav, kdy se lesni ekosystém nenachazi v rovnovaze na
plochach ani fadové nékolika desitek nebo stovek hektard. Rtizné typy disturbanci ptisobi
na lesni ekosystém s takovou intenzitou (métitko prostorové a casové), ze nedovoli danému
ekosystému tohoto rovnovazného stavu (stavu autoregulace) dosahnout ani na plochéach
radove stovek hektari. Cyklus tlejiciho dieva v ramci porostu potom bude pevné spjat cyk-
lem rtstovych fazi vyvoje lesa v ramci sekundarni sukcese. Charakter tlejiciho dieva
(mnozstvi a dimenze) bude ovlivnén charakterem stromového patra na konkrétni lokalité.
Podobné jako v ptipad¢ stromového patra, i v ptipadé tlejiciho dieva nebude dosazeno rov-
novazného stavu a mnozstvi a charakter tlejiciho dieva se bude vyrazné ménit v ramci da-
ného lesniho ekosystému i krajiny v zavislosti na pfevazujicim typu rastové faze vyvoje
lesa. Podle nejnovéjsich védeckych praci by dynamika horskych smrkovych lesi stiedni
Evropy mohla v nékterych oblastech odpovidat tomuto modelu. Cyklus tlejiciho dieva by
potom v takovémto typu lesniho ekosystému byl vyrazné variabilni a siln€ by zavisel na
rezimu naruseni a stavu aktualniho lesniho porostu. Rovnovazného stavu v charakteru a
mnozstvi tlejictho dfeva by potom nebylo dosazeno na urovni porostu, ale az na urovni
krajiny, ve které by byly zastoupeny vSechny rustové faze vyvoje lesa s charakteristickym
stavem tlejiciho dfeva. Tyto dva prezentované modely cyklu tlejiciho dfeva v ramci lesniho
ekosystému predstavuji dva teoretické protichiidné modely. Dynamika konkrétniho lesniho
ekosystému v podminkach sttedni Evropy bude pravdépodobné mnohem slozit¢jsi a bude
zahrnovat kombinaci obou modelt v zavislosti na charakteru lesniho ekosystému, charak-
teru stanovisté a rezimu naruseni.

TLEJiCi DREVO V PRIRODNICH SMRKOVYCH LESiCH STREDNi EVROPY

Mnozstvi tlejiciho dfeva v pfirodnich a pivodnich horskych smrkovych lesich stfedni Ev-
ropy silné€ kolisé (Tab. 1). Nejmensi objem tlejiciho dieva byl zjistén na lokalitdch v Besky-
dech a pravdépodobné souvisi s intenzitou managementu v minulosti na dané lokalité. Nej-
vyssi objem tlejiciho dieva byl zjistén na lokalitach v pohoti Babi Hora, Tatrach, Oravskych
Beskydech, Sumavé a Polané. Existuje nékolik moznych faktorti, které mohly ovlivnit
mnozstvi tlejictho dieva v téchto lokalitach (historie vyuzivani porostu, stanovistni pod-
minky a rezim naruseni).
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Tabulka 1. Objem mrtvého dfeva (souse i lezici kmeny) v horském smrkovém lese v horskych oblastech
stfedni Evropy.
Table 1. Volume of the dead wood in the mountain spruce forests of the Central Europe.

Lokalita Objem tlejiciho dieva (m3.ha™) Zdroj
Babi Hora (Polsko) 31 Horeksa 2001
Beskydy (Cesko) 32 JaNKoOvsKY et al. 2004
Tatry (Slovensko) 159 KorpeL 1993
Babi Hora (Slovensko) 147 MERGANIC et al. 2003
Oravské Beskydy (Slovensko) 74-218 Saniga 2001
Babhi Hora (Slovensko) 188240 SaNiGa 2001
Sumava (Cesko) SvoBobpa 2005
Krkonose (Cesko) 14 VAcCEK 1982
Tatry a Babi Hora (Polsko) 9 ZIELONKA 2006

TLEJici DREVO Vv NP SumAva A KRKONOSE

Inventarizace tlejiciho dfeva v NP Sumava probéhla v letech 1999. Dalsi inventarizace tle-
Jiciho dfeva provedla spole¢nost Ifer s.r.o v poslednich letech v rdamci projekti VaV. V NP
Sumava probéhla inventarizace tlejiciho dieva také v ramei NIL provedené tistavem UHUL.
Vysledky poslednich dvou inventarizaci zatim nejdou k dispozici a tak je nutno pouzivat
udaje inventarizace z roku 1999. Podle vysledkt této inventarizace je primérny objem tle-
jiciho dieva hroubi v NP Sumava cca 47 m*.ha™'. V pocateéni stadiich rozkladu se naléza
cca 29 m’.ha! a z toho je asi 26 m>.ha! ve formé stojicich sousi a pouze 3 m*.ha! ve formé
lezicich klad. V pokro¢ilém stadiu rozkladu se naléza asi 18 m?®.ha! tlejiciho dieva.
Zasoba tlejiciho dieva v KrkonoSich silné kolisa v zavislosti na lvs. a zonaci. Zaroven ne-
jsou dostupné udaje o kvalitativnich a kvantitativnich vlastnostech tlejiciho dreva. Prede-
v§im udaje o rozlozeni tlejiciho dfeva mezi stojici souse a lezici kmeny v ruznych fazich
rozkladu jsou dilezité z hlediska biologické diverzity a vyznamu tlejiciho dieva jako sub-
stratu pro ptirozenou obnovu smrku. Nejvice tlejiciho dieva se nachazi v 8. Ivs. (12,1 m* ha
1. V ptipadé 7. a 9. lvs. objem tlejiciho difeva mnohem mensi a pohybuje se pouze v rozme-
zi 1-5 m’.ha™".Lesni porosty v prvnich zéndch prekvapivé nevykazuji vyssi objem tlejiciho
dfeva. Udaje o primérném objemu mrtvého dieva v porostech jsou zkresleny tim, ze ve
veétsing porostll se nenachdzi zadné mrtvé dievo. V porostech v 8. lvs je 68 % plochy bez
tlejiciho dfeva, v porostech v 7. lvs je to pak 87 %. Pouze 20 % rozlohy porostii v 8. lvs a
6,2 % v piipadé 7. lvs. ma zasobu tlejiciho dfeva vyssi jak 10 m*ha .

Z dostupnych tdaji o stavu tlejiciho dieva v obou sledovanych tizemich vyplyva, Zze zasoba
tlejiciho dieva v NP Sumava je vy$si. Z hlediska distribuce tlejiciho dieva mezi souse a
lezici kmeny a z hlediska kvalitativniho je situace v obou parcich podobna. Absolutné pie-
vazuje tlejici dievo ve formé stojicich sousi. V NP Sumava je podil lezicich tlejicich kmend
vy$§i. Z oblasti Sumavy nejsou znamy informace o prostorové distribuci tlejiciho dieva.
Pokud je ale na Sumaveé situace podobna jako v Krkonosich, jedna se o alarmujici zjisténi.

ZAVER

Mnozstvi tlejiciho dfeva v horskych lesich NP Sumava a Krkonose je ve srovnani s mnoz-
stvim tlejiciho dfeva v ptivodnich a ptirozenych horskych lesich s pfevahou smrku ve stfed-
ni Evropé€ vyrazné nizsi. Zaroven chybi dostateéné informace o kvalitativnich a kvantita-
tivnich vlastnostech tlejiciho dfeva a jeho prostorové distribuci v lesich obou narodnich
parkt. Tento negativni stav tlejictho dfeva v obou narodnich parcich pravdépodobné nega-
tivné ovliviiuje biologickou diverzitu organismii v lesnich ekosystémech.
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