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Prispévek uvadi hlavni zasady mysliveckého managementu v Krkonosich, vyvoj stav
sparkaté zvére (na polské a ceské strané zjistovany odlisnou metodou), vyvoj poskozeni
lesnich porost zveri a tdaje o vlivu zvére na lesni ekosystémy zjistované pomoci
kontrolnich oplocenek.

The paper presents main principles of game management in the Giant Mountains,
development of hoofed game stocks (evaluated by different methods on the Polish and
Czech side), development of damage to forest stands caused by the game and data on the
influence of game on forest ecosystems determined by control exclusion fences.
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UvVOD

Podle obecné zavaznych pravnich predpist je myslivost v Krkonos$ich ve smyslu definice
IUCN ucelové podfizena poslani narodnich parkd, kde je zvéf povazovana za soucast prirodnich
ekosystémi. Vykon prava myslivosti je v narodnich parcich soucasti celkového managementu
komplexni ochrany druhové rozmanitosti a nelze ji provozovat na komerc¢ni bazi. Mysliveckym
hospodarenim je nutné minimalizovat $kody zvéfi na lesnich porostech a dalsi vegetaci. Zajmy
ochrany prirody a péce o les jsou za nepritomnosti velkych predatort limitujicimi faktory pro
normované stavy sparkaté zvére. Cilem mysliveckého managementu je dosazeni rovnovahy mezi
zvéfi a prirodnim prostfedim pri zajisténi optimalni vékové a socialni struktury zvére.
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Zakladnimi pravnimi predpisy upravujicimi vztahy mezi ochranou pfirody a myslivosti v es-
ké casti Krkonos jsou zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny a zakon ¢. 449/2001 Sb.,
o myslivosti. Tyto pravni predpisy jsou konkretizovany plany péce a na ceské strané smérnici
MZP CR &j. OOLP/1209/93 o mysliveckém hospodafeni na tizemi nérodnich parki se zménami
a doplnky k 1.10.1998. Plan lovu je koordinovan prostfednictvim poradniho sboru pro otazky
myslivosti v narodnim parku s uzivateli okolnich honiteb. Cile mysliveckého managementu jsou
diferencovany podle zén ochrany pfirody.

V lesnich ekosystémech Krkonos, poskozenych imisné ekologickymi stresy a s velkym rusivym
vlivem navstévnikd je minimalizace $kod zvéfi na lesnich porostech i na ostatni vegetaci pri zacho-
vani z genetického hlediska dostate¢nych stavli zvéfe nesnadnym tkolem. Z hlediska téchto skod
je v Krkonosich rozhodujicim druhem jelen evropsky (Cervus elaphus). Srnec evropsky (Capreolus
capreolus) zasahuje zimnim i letnim okusem méné negativné do druhovych skladeb prevazné
v nizsich a strednich polohach.

Jelen evropsky je dnes povazovan za pfirozenou a integralni soucast horskych ekosystémi,
i kdyz ptivodné se jedna o zvér luht. Po vyhubeni velkych predatort (vlk v roce 1761, medveéd
v roce 1726, rys kolem roku 1800 - LokVENC 1978) a s roz$ifovanim holose¢ného hospodarstvi se
stavy jeleni zvéfe postupné zvysovaly (SCHLEGER 1974).

MATERIAL A METODIKA

Stav sparkaté zvére a $kody zvérfi byly studovany na uzemi Krkonosského narodniho parku
i Karkonoskiego Parku Narodowego, tj. v bilateralni Biosférické rezervaci Krkonose/Karkonosze.
Vyvoj stavu sparkaté zvére a skod zvéfi vychazi z udaji porizenych Spravami KRNAP a KPN. Sta-
vy sparkaté zvéte byly zjistovany dle narodnich metodik v jednotlivych letech. Prehled o skodach
zvéfi byl vytvoren v souvislosti s obnovou lesnich hospodarskych plant. Ze ziskanych udaji byla
vytvofena databdze. Udaje o stavech zvéfe jsou uvadény pro ceskou a polskou ¢ast Krkono$ od-
délené, protoze metodiky scitani se na obou stranach hranice vyrazné lisi a podstatné rozdily jsou
i v normovanych stavech.

VYSLEDKY

Vyvoj stavil sCitané sparkaté zvére v obdobi 1992-2004 dokladaji tabulky (Tab. 1.-8.). Ramcové
Ize konstatovat, ze stavy sparkaté zvére v Krkonosich jsou v jednotlivych honitbach (Obr. 1.) velmi
vysoké. K vyraznéjsimu poklesu stavu jeleni zvére doslo na ceské strané Krkonos v poloviné 90. let
minulého stoleti v souvislosti s obnovnim projektem holandské nadace FACE (Tab. 1.). Stéle vak
jsou stavy sparkaté zvére velmi vysoké a tim vyrazné prevysuji hranici ekologicky tnosnych $kod. Je
to do urcité miry dano i tim, Ze pfi stanoveni normovanych stavl sparkaté zvére zde nebylo dostatec-
né prihlizeno k vyraznému snizeni Gzivnosti honiteb v pribéhu a po imisné ekologické kalamiteé.

Vysoké stavy jeleni zvére negativné ovliviiovaly (cf. Ho$Ek 1960) a dodnes ovliviuji prirozeny
vyvoj lesnich porostit Krkonos. Zejména jarni a letni okus znamena vyznamny zasah do druhové
skladby na obnovovanych plochach. K podstatné vétsimu poskozeni dochdzi tam, kde se zvéf,
v dasledku vyruSovani navstévniky, nepfirozené soustfeduje do klidnéjsich lokalit, kde dlouho
setrvava. K vaznému poskozeni lesnich ekosystému pak lokalné dochazi i pfi obecné tnosnych
stavech jeleni zvére (cf. NovAkovA & al. 1997).

Myslivecky management vychazi z predpokladu, Ze zavadéni principti pfirodé blizkého lesniho
hospodareni (zejména prirozena druhova, vékova a prostorova skladba lesnich ekosystémit) pod-
statné zvétsi potravni nabidku i skute¢ny zivotni aredl vysoké zvére a snizi Skody zvéri pisobené.
V této souvislosti je tfeba pfipomenout, ze jeleni zvét dava vidy prednost okusu kefového patra
a ostatnim lesnim rostlindm pred pastvou na oSetfovanych loukach nebo na polnich plodinach.
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Fig. 1. Hunting districts in theGiant Mountains

Obr. 1. Honitby v Krkonosich

458



Z hlediska potravni nabidky nejsou optimalni ani holé sece, protoze se jejich bylinné patro zahy
stava chudym z dtivodi ochuzeni bylinné diverzity ekosystému v dusledku rychlé a intenzivni
mineralizace surového humusu (cf. NovAkovA & al. 1997).

Péce o zvéf mad na polské a ceské strané znacné odlidnosti, které maji pivod zejména v rozdil-
nych klimatickych podminkach souvisicich s geomorfologii, v distribuci osidleni a v hospodarském
vyuzivani uzemi (Obr. 1.). V Ceskych Krkonosich ztratila jeleni zvér vétsinu arealu pro zimni migra-
ci, zatimco v Polsku pfechdzi na zimu do niz$ich poloh s pomérné nizkou snéhovou pokryvkou.

Uvadéné skody ohryzem a loupanim jsou v ¢eské ¢asti Krkono$ prevazné starsiho data (Obr. 2.,
Tab. 9.2 10.). Skody piisobené vysokou zvéfi jsou zde sousttedény do letniho obdobi. Zimni skody
jsou v soucasné dobé prakticky eliminovany diky soustavé prezimovacich obtrek. S vystavbou
prezimovacich oburek bylo zapocato v roce 1971. Dnes jich je v Krkonosich celkem 18 o primérné
vymeére 7 ha (Tab. 11.). Jsou rozmistény jesté v horskych polohach tak, aby zachytily zvér migrujici
na pocatku zimniho obdobi do nizsich poloh (plocha Krkono$ského narodni parku a ochranného
pasma predev$im vzhledem k intenzivnimu turistickému ruchu v zimnim obdobi nezajistuje
vhodné podminky pro sezonni migrace). Pfevazné podle konkrétnich snéhovych podminek je
v jednotlivych zimnich obdobich v pfezimovacich obirkach soustfedéno 80-90 % jeleni zvére.
Klicovym problémem jsou $kody zvéri okusem, jelikoZ jsou pomérné rozptylené a zvér selektivné
vyhledéva predev$im dreviny znovuzavadéné do lesnich ekosystému (Obr. 3., Tab. 9., 10.).

Tab. 9. Skody zvéfi evidované na Ceské strané Krkonos podle Setieni pro lesni hospodaisky plan
Damages caused by game registered on the Czech side of the Giant Mts. according
to the investigation for the forest management plan

rok okus (ha) | ohryz aloupéni (ha)
1992 456,37 5066,57
2002 216,19 2393,13

Pozn.: Podle pouzivané metodiky jsou s¢itany vSechny zjisténé skody (nové i starSiho data) a uvadény
v redukované plose.

Tab. 10. Skody zvéfi evidované na eské strané Krkonos podle roénich Setfeni
Damages caused by game registered on the Czech side of Giant Mts. according to the annual

investigation
" okus (ha) ohryz a loupani (ha)

0 celkova plocha | redukovana plocha | celkova plocha redukovana plocha
1994 70,47 3,86 449,29 12,50
1995 8,48 0,28 482,20 8,14
1996 6,50 0,12 412,84 6,34
1997 27,60 1,25 234,56 2,98
1998 0,44 0,004 247,38 3,53
1999 57,86 3,37 423,78 8,82
2000 13,21 0,54 344,04 6,70
2001 65,88 5,52 221,41 3,30
2002 24,92 1,79 226,10 2,17
2003 39,54 1,87 240,75 2,91
2004 56,69 3,31 241,10 2,62

Pozn.: Podle pouzivané metodiky jsou pocitany pouze skody zptisobené za kalendarni rok. Uvadéni skod
pouze jako redukovana plocha muze byt zavadéjici, protoze nedava informaci o intenzité posko-
zeni. Proto tabulka uvadi i celkovou plochu, na které bylo poskozeni zjisténo.
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Fig. 2. Damage of the forest stands in the Giant Mts. by bark scaling

Obr. 2. Poskozen

460




o)
© % 09 <

fing 2pein I

%09- v [

%ov-ic [N

%oc-iz [

c
néqdn peu epoqons %02~ 1L

5 %0L- 1
souwep %0
©

{ . ) 1qe1y2In wasnyo 1uazoysod uadnjg

461

©.
3q1V 1UIOH

®
aoimodter
©
noiszir peu dsuojqer
o)
nosszif peu 3d1ulsy
®
zoediey
©
Kiemoy
P Aouajoy
nroyelieH
r

® i
Mmoxyeluber

s :>N_Wmvom Q E *
®
_ ut . eqdi0d BYSIepZS

o s 0 e

(o .v.
22hzsnyer

v

3. Damage of the forest stands in the Giant Mts. by browsing

Obr. 3. Poskozeni lesnich porostt v Krkonosich okusem
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Skody ptisobené zvéti na lesnich ekosystémech v zimnim obdobi jsou doc¢asné (po dobu
rekonstrukce jejich prirodé blizké druhové, vékové a prostorové skladby) snizovany prikrmovanim.
V Ceskeé casti Krkonos bylo v rezijnich honitbach KRNAP (vymeéra 33 152 ha, z toho lesni porosty
27 330 ha, normovany jarni kmenovy stav 335 ks jelena evropského a 737 ks srnce evropského)
v roce 2004 v provozu 18 kompletnich zafizeni pro krmeni zvére v prezimovacich oburkach.
V rezijnich honitbach Spravy to bylo 109 krmelci mimo pfezimovaci obiirky a 285 slanisek.
V zimnim obdobi 2003/2004 bylo pfikrmovanim spotfebovano 1397 q sena, 548,74 q jadrnych
krmiv, 1423,1 q duznatych krmiv, 379,8 q ostatnich krmiv, 100 q sendaze a 1520 q silaze. Pro redukci
a zdravotni vybér zvére slouzilo 152 loveckych zafizeni (kazatelen) a 208 lehkych zarizeni (posedit).
Udaje z pronajatych honiteb nejsou k dispozici.

Na polské strané Krkonos (plocha lesti 4020,5 ha, (normované stavy jeleni zvére 120 ks a srnci
zvérfe 200 ks) se kazdorocné provadi dokrmovani zvéte. V souladu s timto cilem se nakupuje suché
objemoveé krmivo: seno (kolem 4 tun), lisciarka - solené otypky letorostti dfevin a ket (3000 kusit).
V roce 2004 byla poprvé zakoupena senaz — 10 balikd (1 balik kolem 300 kg). Dodavana je rovnéz
stil do slanisek. Obecné je v parku postavenych 7 krmelct se zasobniky a 3 krmelce bez zasobnika
— jesle, 34 slanisek.

Tab. 11. Pfehled prezimovacich obtirek na ¢eské strané Krkono$
Survey of the overwintering game enclosures on the Czech side of the Giant Mts.

\ [ L TR P ramérny pocet
Cislo | nazev lesni sprava rok zaloZeni | vyméra (ha) P ks jelen 1y zl\)réfe
1 FiSerova rokle Rokytnice 1997 2,21 9
2 Janova cesta Rokytnice 1979 3,51 35
3 Milnice Harrachov 1999 1,04 25
4 Bila voda Harrachov 1975 4,6 48
5 Vejpalice Rezek 1966 521 11
6 Vysoky breh Rezek 1980 4,23 50
7 | Divei lavky Spindlertv Mlyn 1993 5,26 41
8 | Kozi hibety Spindleriiv Mlyn 2003 3,5 29
9 Michlav mlyn Vrchlabi 1989 7,51 26
10 Medika Vrchlabi 1980 14,01 11
11 Fibrin Cern}'l Dul 1973 8,31 44
12 [Hédek Cerny Dl 1972 8,51 22
13 Hlusiny Horni MarSov 1980 4,12 36
14 Pénkavak Horni Marsov 2001 2,98 38
15 | Lysec¢iny U Tygra | Horni Mar$ov 1981 7,01 44
16 | Modrokamenka |Svoboda nad Upou 1985 3,81 18
17** | Tendra Svoboda nad Upou 1992 2,03 6
18** | Babi Svoboda nad Upou 1991 5,15 15
19* | U Smidy Svoboda nad Upou 1993 6,21 17
20* | Cervené hora Horni Marsov 1980 2,81 53
Celkem 102,02

* obtirka zrusena v roce 2002; ** prezimovaci obtrky v pronajatych honitbach

462



ZAVER

Vyrazné eliminace skod plisobenych v Krkonosich sparkatou, prevazné pak jeleni zvéri by bylo
mozné dosdhnout pouze podstatnym snizenim jejich stavd, a to imérné k Gzivnosti stavajicich
honiteb. Rdimcové lze konstatovat, Ze cca pii 50 % sniZeni stavil sparkaté zvére by zde bylo mozno
dosahnout ekologicky unosnych $kod. Nez se tak stane, musi byt dfeviny pro zvéf atraktivni na
dané lokalité chranény pomoci oplocenek nebo riznymi zplisoby individudlni ochrany. Kromé
§kod okusem jsou na néekterych lokalitach plisobeny $kody na ojedinélych autochtonnich jedlo-
vych a smrkovych ndrostech vytloukdnim parozi. Skody ohryzem a loupdnim jsou v ceské &asti
Krkono$ prevazné starsiho data, jelikoz jsou vyrazné eliminovany diky soustavé prezimovacich
obirek. Skody ptisobené sparkatou zvéi jsou v Krkonosich (na &eské i polské strané) sousttedény
prevazné do letniho obdobi.

SOUHRN

V bilateralni Biosférické rezervaci Krkonose/Karkonosze je zvér povazovana za soucast prirod-
nich ekosystému. V disledku absence velkych predatorti a silného antropogenné podminéného na-
rusent je sparkata zver pfedmétem péce i v narodnich parcich na obou stranach statni hranice. Cilem
myslivecké péce je dosazeni rovnovahy mezi zvéri a prirodnim prostfedim pfi zajisténi optimalni
vékové a socialni struktury zvére. Protoze zveél migruje i na zna¢né vzdalenosti, je nutné myslivecky
management koordinovat mezi spravami narodnich parki i okolnimi honitbami. Péce o zvéf ma na
polské a ceské strané znacné odlisnosti, které maji ptivod zejména v rozdilnych klimatickych pod-
minkach souvisejicich s geomorfologii, v distribuci osidleni a v hospodarském vyuzivani uzemi.

Prispévek uvadi hlavni zasady mysliveckého managementu, vyvoj stavi sparkaté zvére (na pol-
ské a Ceské strané zjistovany odlisSnou metodou), vyvoj poskozeni lesnich porost zvéri a udaje
o vlivu zvéfe na lesni ekosystémy zjistované pomoci kontrolnich oplocenek. Na ceské strané Krko-
no$ byly od r. 1992 do r. 2004 snizeny stavy jeleni zvéfe z 829 na 577 ks (soucasny normovany stav
je 12,2 ks na 1000 ha lesnich porostfl), na polské strané se stavy zvysily ze 110 na 171 ks (normo-
vané stavy 30 ks na 1000 ha).

SUMMARY

In the bilateral Biosphere Reserve Krkonose/Karkonosze the game is considered as a part
of natural ecosystems. As a consequence of the absence of large predators and heavy anthropic
disturbance the hoofed game is the object of human care in national parks on both sides of the
frontier. The objective of game management is to establish equillibrium between the game and
environment while an optimum age and social structure of game is ensured. As the game migrate
to long distances, management should be coordinated between the administrations of national
parks and adjacent hunting districts. The game management on the Polish and Czech side of
the frontier shows large differences stemming from different climatic conditions connected with
geomorphology, population distribution and management of the area.

The paper presents main principles of game management, development of hoofed game stocks
(evaluated by different methods on the Polish and Czech side), development of damage to forest
stands caused by the game and data on the influence of game on forest ecosystems determined by
control exclusion fences. On the Czech side of the Giant Mts. the stocks of red deer decreased from
829 to 577 individuals from 1992 to 2004 (the present standardized stock is 12.2 individuals per
1000 ha of forest stands) whereas on the Polish side the stocks increased from 110 to 171 individuals
(standardized stocks are 30 individuals per 1000 ha).
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Poznamka

Ptispévek vznikl v ramci feseni projektu NPV II MSMT 2B06012 — Management biodiverzity
v Krkonosich a na Sumaveé.
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