Ochrana les

na dynamiku horského lesa s prevahou smrku
ve stiedni Evropé: jakou roli hraje vitr a kiirovec?

isturbance - hlavni fidici
sila dynamiky lesa?

Disturbance jsou hlavni silou,

kterd fidi dynamiku vétsiny les-
nich ekosystém na svété (FReLicH, 2002). Sté-
vajici vieobecné pfijimané védecké nézory
zdlraznuji dynamiku a nerovnovaznost ekolo-
gickych systémd, v nichZ piirodni disturbance
nejsou ni¢im cizorodym. Ve stfedni Evropé byl
vliv disturbanci na dynamiku lesa do nedavné
doby opomijen. Pravdépodobnymi ddvody
této situace byly: 1) mala rozloha pdvodnich
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lest, kde by bylo mozné studovat efekt distur-
banci na dynamiku lesa; 2) velky vyznam pifi-
kladany stanovisti a jeho vlivu na druhovou
skladbu a vyvoj lesa (SpLECHTNA et al., 2005). V
posledni dobé se ale objevuje stéle vice praci,
které poukazuji na vyznam disturbanci pii for-
movaéni dynamiky lesa ve stiedni, pfipadné za-
padni Evropé (FiscHER, 2002). Vitr a hmyz jsou
povazovany za vyznamné (initele, které
mohou ovliviiovat dynamiku horskych lest ve
stfedni a zdpadni Evropé (KuLakowski & BEBI,
2004). Cilem tohoto ¢lanku je pokusit se po-
psat model dynamiky horského smrkového
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lesa stfedni Evropy na pfikladu Sumavy, ktery
je zalozeny na historickém priizkumu vyskytu
disturbanci v minulosti a publikovanych vé-
deckych studiich.

Model disturbance horského lesa
s pfevahou smrku

Vitr a hmyz jsou pravdépodobné jednim
ovlivitovat dynamiku horskych smrkovych
lest v stiedni Evropé. ProtoZe zde chybi roz-
séhlé celky pavodnich horskych lesd, kde

Porosty horského smrkového lesa, které vznikly po rozpadu piivodniho stromového patra piisobenim disturbanci (vitr a kirovec)

v oblasti Trojmezné na Sumavé. Z hlediska ochrany pfirody se jednd o velmi cenné lesni porosty.
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bybylo mozno studovat rezim disturbanci
na urovni ne pouze jednoho lesniho poros-
tu, ale i krajiny, je nutno vyuzit jiné zdroje
informaci (KuLakowski & Besl, 2004). Histo-
rické prameny mohou byt pouzity jako
jeden z cennych zdrojl informaci o frekven-
ci a intenzité vichfic v minulosti na nasem
uzemi.

V soucasnosti existuje celd fada pramen(,
které popisuji vyskyt téchto udélosti na
nasem uzemi v pribé&hu nékolika minulych
stoleti (DoBROVOLNY & BRAZzDIL, 2003; BRAZDIL
et al, 2005). Z prazkumu téchto prament
vyplyva jeden dulezZity zavér. Vichfice se na
nasem Uzemi vyskytovaly pomérné casto,
ale jejich frekvence kolisala (DoBrovoLnY &
BRrAzDIL, 2003). Podle Brazdila et al. (2005)
se napfiklad na uzemi Sumavy vyskytla
téméf v kaidém stoleti vichfice takové in-
tenzity, kterd byla schopna vainé narusit
lesni porosty na rozsahlych plochéch. Podle
historickych pramen( vichfice v 17. a 18.
stol. narusily nejen jiz ¢lovékem ovlivnéné
lesy, ale také pavodni lesy, které se v té
dobé jesté vyskytovaly napfi. v oblasti Boubi-
na, Trojmezné a Luzného (soutasna ,stard
¢ast” Bavorského néarodniho parku).

Podle studie publikované MunicHRE (2002)
se v regionu na hranici mezi Némeckem,
Rakouskem a Ceskou republikou s pravdé-
podobnosti jednou za 100 let vyskytne vich-
fice o primérné rychlosti 120-160 km.h'.
Pokud budeme tedy akceptovat fakt, Ze vitr
s intenzitou schopnou narusit rozsahlé plo-
chy lesi se mlze na nasem Uzemi vyskyto-
vat nepravidelng, ale s vysokou pravdépo-
dobnosti vyskytu jednou za 100, 200 nebo
300 let, je potom zédsadni otdzkou, jak vy-
skyt takovych udalosti ovliviiuji dynamiku
lesa na drovni krajiny.

V piipadé horskych lest s vysokym zastou-
penim smrku je ale nutno vzit v tvahu jesté
jeden faktor, ktery nabyvéd na ddleZitosti
pravé ve spojeni s disturbanci lesa vétrem.
Podle studie publikované v praci OkLAND &
BJONSTARD (2006) existuje pfi¢inna souvislost
mezi populaéni dynamikou lykoZrouta smr-
kového a vyskytem vichfic. Stromy vyvracené
nebo zldmané vétrem slouzi jako zdroj po-
travy pro lykoZrouta smrkového (Ips typo-
graphus) a tim dochazi k narlstu jeho po-
pulace. Popula¢ni hustota IykoZrouta
smrkového po piekroceni prahovych hodnot
muze dosahnout takové hodnoty, Ze lykoz-
rout je nasledné schopny atakovat Zivy po-
rost a zpUsobit rozsahlé naruseni lesa, vétsi
nez byla plocha plvodné poskozend vétrem
OKLAND & BJONSTARD (2006). Tato pficinna
souvislost je velmi dobfe zdokumentovéana
pravé v historickych pramenech, i kdyz je
opét otazkou, do jaké miry ovlivnila popu-
la¢ni dynamiku lykoZrouta smrkového
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Obr. 1 Jednoduché schéma vyvoje horského smrkového lesa v ramci sekunddrni sukcese
po disturbanci, nap¥. vichfici nebo lykoZroutem smrkovym. Disturbance zpiisobila rozpad
stromového patra a porost se vyviji pres jednotlivé fdze sekunddrni sukcese (OLIVER

& Larson, 1996). Pokud nedojde béhem casového vyvoje k dalsi intenzivni disturbanci

a vyvoj lesa je ovliviiovdn pfedevsim mortalitou jednotlivych stromi nebo skupinek
stromii, béhem nékolika stovek let se porost dostane do tzv. staré pralesovité fdze.
Pokud je ale porost napfi. po 150 nebo 200 letech narusen dalsi intenzivni disturbanci,
vyvoj lesa se vrdti na pocdtek sekunddrni sukcese.

zména charakteru lesa vlivem hospodaiské
aktivity ¢lovéka.

Jak by mohl vypadat horsky les
na krajinné drovni?

Nové védecké poznatky vedou k zavéru, ze
vichfice a nasledné i lykoZrout smrkovy v mi-
nulosti vidy ovliviiovaly dynamiku horskych
lesti ve stfedni Evropé. Pokud tomu tak
opravdu je, pak by horsky les na relativné
velkych plochéch nékolika ¢tvere¢nich kilo-
metrd nemusel dosdhnout rovnovaziného
stavu (HoLeksA et al., 2006), tak jak to pied-
pokladéd soutasné, ¢asto vseobecné akcep-
tované paradigma.

Velmi jednoduse Ize dynamiku lesa ovliviio-
vaného disturbancemi popsat pomoci néko-
lika schémat. Wvoj porostu po disturbanci,
ktera odstranila vétsinu hlavniho stromového
patra, se standardné popisuje pomoci néko-
lika vyvojovych fazi v ramci sekundérni suk-
cese (OLVER & Larson, 1996). V pfipadé, ze
smrkovy porost neni ve svém vyvoji narusen
dalsi disturbanci, mze se béhem nékolika
stovek les dostat do tzv. pralesovité faze (viz
obr. 1). Pokud, ale piedpokladame, Ze distur-
bance pusobi na les s frekvenci 100 nebo
200 let, je otazka, zda se dany porost do této
pralesovité faze ve svém vyvoji dostane.
Pokud je horsky les pravidelné v intervalu
100-200 let ovliviiovan vichfici a kéirovcem,
na krajinné trovni by pravdépodobné pieva-
Zovaly lesni porosty v prvnich fazich vyvoje
lesa po sekundarni sukcesi (viz obr. 2) a vy-
vojové staré (pralesovité) porosty by byly za-
stoupeny méné. Na druhou stranu, pokud by

frekvence a intenzita disturbanci byla nizsi,
podil starych pralesovitych porostti by byl
vyssi (viz obr. 3).

Charakter lesa na krajinné drovni by byl prav-
dépodobné mnohem komplexnéjsi a jeho
Cuji jednoduché schémata. Na druhou stranu
tyto jednoduché modely umoZiiuji pochopit
zékladni princip fungovani lesa narusované-
ho disturbancemi, jako je vichfice a lykoZrout
smrkovy.

Jak vypada prales (ptvodni les)?

Pfirozenost strukturnich a texturnich znaka
lesnich porostll je jednim z ¢asto pouZiva-
nych kritérii pii rozhodovani o managementu
a zonaci urcitého tzemi (MicHAL & PETRICEK,
1999). V piipadé horskych lesti spfevahou
smrku ve stfedni Evropé ale neexistuje
mnoho studii, které by se strukturou, textu-
rou, dynamikou a reZimem disturbanci téch-
to lest zabyvaly (Morma et al., 1999; HoLeksA
et al., 2006). Z tohoto ddvodu je koncept pi-
vodnosti horskych lestl s pfevahou smrku ve
stfedni Evropé velmi obtizné definovatelny.
Bé&hem procesu posuzovani piirozenosti les-
nich porostl je nutné vzit v tvahu variabilitu
rezZimu disturbanci a jejich mozného efektu
na dynamiku a nasledny charakter lesa. Po-
suzovani plvodnosti lesti formovanych dis-
turbancemi musi byt potom zaloZeno na no-
vych indikatorech, protoZze pouzivani
tradi¢nich méfitek maze vést k mylnym zavé-
rim o pfirozenosti dané lokality. Ve stfedni
Evropé jsou ¢asto pouze lesy s komplexni ho-
rizontalni a vertikalni strukturou povazovany
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Obr. 2 Schéma vyvoje horského smrkového lesa v uzemi, kde
intenzita disturbanci neumozni na jeho podstatné cdsti vznik tzv.
vyvojové starych (z hlediska sekunddrni sukcese) pralesovitych
porostii a pfevazuji zde porosty v prvnich fdzich vyvoje lesa po
sekunddrni sukcesi. Na schématu jsou naznaceny jednotlivé
porostni typy, které by se mohly v daném uzemi vyskytovat.
Kazdy porostni vyvojovy typ je vysledkem piisobeni riizné
intenzity disturbance a procesu obnovy po disturbanci. Pokud
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by v néjakém éasovém obdobi byla intenzita disturbanci vyssi,
v tizemi by dominovaly mladsi vyvojovd stadia (porostni typy).

za lesy plvodni. Jestlize ale disturbance typu
vichfice nebo lykoZrouta smrkového formuiji
dynamiku horskych lest, potom vysledna
struktura a textura takového typu lesa bude
spie homogenni a dynamika vyvoje bude
spiSe pfipominat vyvoj lesa v rdmci sekun-
darni sukcese (Oliver & Larson, 1996) — viz
obr 1. Z tohoto ddvodu by kritéria pfi hodno-
ceni plvodnosti pfedeviim horskych lest
mély byt pfehodnoceny a vychézet z védecky
podlozenych modernich pfistupl (Linden-
mayer et al.,, 2006).
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Obr. 3 Schéma vyvoje horského smrkového lesa v uzemi, kde
intenzita disturbanci umozni na jeho podstatné cdsti vznik tzv.
vyvojové starych (z hlediska sekunddrni sukcese) pralesovitych
porosti. Na schématu jsou naznaceny jednotlivé porostni typy,
které by se mohly v daném tzemi vyskytovat. ProtoZe v tomto

tzemi je intenzita disturbanci nizsi, v nékterych perioddch by
v podstatné cdsti uzemi mohly pfevazovat staré pralesovité
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ries. Based on this historical evidence, winds were in the past always

one of the most important factors, that have formed the dynamics of
mountain forests. The interaction between the wind and bark beetle

disturbance seems to be also essential for understanding of distur-
bance regimes of these forests. Based on these findings, it is obvious,

occurrence of strong winds in the Bohemian Forest in the past centu-
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that revision of current approach of assessing of forest dynamics of
mountain forests is needed.
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