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Abstrakt

Research of main group of soil mites was caried out on a total of 5 localities: Nature
Reserve Dévin-Soutéska in Lanscape protected area Palava (plots DeN and DeW); near
village Hnanice in National Park Podyji (Hna); three localities in Landscape protected area
Cesky Kras (CK1, CK2 and CK3); Nature Monument Sitovka near Hradec Kralové (Sit), and
locality near summit Plechy Mt. (P19 and P20 together with parallel clear-cutted plots P19:0
and P20:0), in National Park Sumava. Altogether 95 quantitative soil samples were collected
and processed. Soil mites were extracted from soil sample using modified high gradient
termoeclector; in total 3678 specimen of soil mites were obtained thereof 2651 specimen of
oribatid mites (Oribatida), all oribatid individuals were determined on species level. In total
137 species of oribatid mites were determined. The mean abundance of soil mites from the
group Oribatida, Actinedida, Acaridida, Gamasida and Tarsonemida, total number of
Oribatida and dominance structure of their communities was find out. Structure of dominance
of each oribatid community was discussed and list or rare species was carried out. Methods of
ordination and cluster analysis were used. Negative impact of recent undergrowth thinning on
soil mite communities was found on the locality Dévin—North (DeN) together with negative
influence of sheep grazing and wood thinning in localities Hnanice (Hna) and KarlStejn.
During study of transect from the forest steppe to deciduous forest in NPR Karlstejn (CK1)
the strong ecotonal edge effect was detected characterized by significantly higher number of
oribatid species as well as higher main abundance oribatid abundance in border zone or
habitats between studied biotopes. Significant positive impact of the amount and type of
decaying wood on main characteristics of oribatid communities was found in locality NM
Sitovka. Species distinctly preferred decaying wood of mountain oak (Quercus petraea) and
Scots pine (Pinus sylvestris) in comparison with surrounding oak litter and soil. Negative
impact clear-cuttings were found concerning oribatid communities in comparison with soil of
dead dried spruce forest in Sumava Mts.

1. Uvod
1.1. Obecny uvod

Rozto¢i jsou pocetné 1 funkéné dominujici skupinou c¢lenovei v pidé (BEHAN-
PELLETIER et NEWTON 1999), dosud bylo popséano vice nez 40000 druhti z celého svéta véetné
vysoké Arktidy a Antarktidy (WALTER et PROCTOR 1999). Panciinici (Oribatida) je podiad
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roztocu s nejvyssi druhovou diversitou a abundanci v piid€ a piedevsim v hornich opadovych
vrstvach (NORTON 1985, 1994, BEHAN-PELLETIER 1999), dosud bylo popsano vice nez 10000
druhti z celého svéta (SCHATZ 2002) a jejich abundance v lesnich pidach dosahuji desitek az
nékolika set tisic jedincii na m’® (PETERSEN et LUXTON 1982). Panciinici ziji prakticky ve
vSech lesnich biotopech a habitatech na kufe, v mechovych narostech a liSejnikovych
narostech na zemi, stromech a skalach, ve vSech druzich rostlinného opadu, arborikoln¢ na
zivych 1 odumfelych stromech, v trouchnivéjicim dieve, SiSkach, dievokaznych houbéch, i
v hlubSich mineralnich horizontech pidy (AOKI 1967, FUIIKAWA 1974). Tato ubiquistni
skupina je sensitivni na zmény zivotniho prostfedi a jejich aktivita vyrazné ovliviiuje
dekompozici organické hmoty v pidé (ABBOT et CROSSLEY 1982, SEASTEDT 1984,
HENEGHAN et al. 1999) mineralizaci (BEARE et al. 1992), cyklus zivin v pudé (MOORE et al.
1988, SEASTEDT et CROSSLEY 1988, SETALA et HUHTA 1991) a vyvoj textury a
mikrostruktury pidy (MARAUN et al. 1998). Jsou proto povazovani za vyznamné
bioindikétory dilezitych funkcnich zavislosti v ptidé (LOREAU et al. 2001, PAOLETTI et al.
2007). Pancifnici jsou vyznamni c¢lenové spoleCenstva pudnich dekompositort, jako
sekundarni dekompositofi, kteti ptispivaji k dekompozici organické hmoty a cyklu Zivin
vztahii k mikrofléte. Vyznamné je téz zptistupnéni a urychleni dekompozice organickych
zbytkl jejich fragmentaci (LUXTON 1972, MOORE et al. 1988). Pancifnici jsou primarné
saprofagové zivici se odumielymi tkdnémi vysSich rostlin a Zivymi ptidnimi mikroorganismy
(JOHNSTON et CROSSLEY 1993). N¢kolik malo druht je fakultativnimi predatory hlavné
pudnich hlistic, zddny pancifnik neni ekto- nebo endoparazit zivo€icht ¢i rostlin (BEHAN-
PELLETIER 1999). Nejcastéji se panciinici zivi odumielou parenchymatickou tkani listh
(phyllofagie), odumielou dfevni tkani stromti a ket (xylofagie) a zivou tkdni plnich
mikroorganismti — hub (mykofagie), fas (algofagie), bakterii a aktinomycet (bakteriofagie),
liSejnikd (lichenofagie), zna¢na ¢ast druhd je nespecializovana (panfytofagové) (LUXTON
1972, ANDERSON 1975, SCHNEIDER et al. 2004, BEHAN et HILL 1978). VétSina druhti se zivi
vice nez jednim druhem potravy, existuji vyrazné potravné preferencni vztahy, nejsou vsak
znamy potravn¢ specializované druhy zavisle na jednom druhu piidni houby nebo ftasy
(SCHEIDER et MARAUN 2005). Potrava panciiniki je zpravidla pomérné variabilni, zavisla na
sezonni nabidce prostiedi a charakteristice habitatu (WOLF et ROCKETT 1984). Panciinici
rozmélnuji a fragmentuji organicky materidl v padé€, zvétSuji tak jeho aktivni povrch a
stimuluji rast ptdnich mikroorganismi. Rozsifuji v ptidé mikroorganismy bud’ ulpélé na
povrchu svych tél, nebo ve fekdlnich peletech, které jsou nezbytnou soucdsti pidni
mikrostruktury (BEHAN et HILL 1978, MARAUN et al. 1998). Exkrementy panciinikl zvétSuji
vyznamné nejen aktivni pfistupny povrch, ale i absorbci vody, koncentraci dusiku a pH
(NORTON 1985). Fragmentace organické hmoty v pudé, napt. trouchnivéjiciho dieva a
listového opadu, zvySuji vyluhovani a oxidaci nékterych latek a tim téz vyznamné pfispivaji
dekompozici (SEASTEDT et al. 1989, SIEPEL 1996, van STRALEN et VERHOEF 1997).

1.2. Sukcesni vyvoj lesnich spoleéenstev pancirnik

Ve stfedni Evropé jsou dobie zpracovany zakladni fytocen6zy véetné lesnich, a proto je
pomérné dobie popsana jejich dynamika a jejich sukcesni vyvoj. Naproti tomu naSe znalosti o
sukcesi spoleCenstev pancifniklli a ptidnich roztoc¢a jsou stale pomérné kusé. RAJSKI (1961)
popsal sukcesi spoleCenstev pancifnikii v hydrické tad¢ pii zarGstani eutrofnich vodnich
ploch. Sukcese probiha od synusie druhu Hydrozetes lemnae zartstajicich vodnich ploch, ptes
synusii drihu Nanhermannia comitalis olSovych porostl, az k synusii druhu Chamobates
borealis susSich borovych lest. TARRAS-WAHLBERG (1954, 1961) popsal sukcesi
spole¢enstev panciinikil degradujicich vrchovist' ve stfednim Svédsku.
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STARY (1990, 1994, 1999) popsal detailné sekundarni sukcesi spolecenstev panciinikl
v 7 sukcesnich stadiich u Dlouhé Vsi v Jiznich Cechach od inicialniho stadia zoraného pole ke
klimaxovému dubové lesu starému 168 let v Lib&jovicich. V ramci studované sukcesni fady
byla sledovéana téz tfi rGzné stard lesni stadia, mlady bifezovy les a 2 riizn€ staré doubravy.
Bylo popsano celkem 7 spoleCenstev panciinikli, od synusie druhu Tectocepheus sarekensis
zijiciho v inicidlnim stadiu zorané¢ho pole a nasledujiciho 1-3 letého thoru, k synusii druhu
Chamobates subglobulus starého klimaxového dubového lesa. Primérnd abundance a
az do stadia mladého bfezového lesa, v starSich lesnich sukcesnich stadiich zistava na
dosazené irovni s maximem v klimaxovém stadiu. Primérnd druhova diversita pancitnika ve
studované sukcesni fadé¢ prudce vzrustd a dosahuje maxima v mladém biezovém lese,
v star§ich lesnich stadiich smérem ke klimaxu klesa. Se sukcesnim vyvojem biotopu se
zvySuje dominance a popula¢ni hustota specializovanych forem panciiniki s twzkou
ekologickou valenci a malym aredlem rozSifeni. Zastoupeni partenogenetickych druht se
v sukcesnim vyvoji do stadia mladého biezového lesa vyrazné snizuje, pak smérem ke
klimaxu se opét zvysuje.

Primarni sukcesi na vysypkdch po povrchové tézbé hnédého uhli na Sokolovsku
v Zapadnich Cechéach studoval FROUZ et al. (2001) a Stary (2002) na plochach od &erstvé
vysypky staré 4 roky az po 40 let stary listnaty les s prevahou biizy bélokoré (Betula pendula)
a topolem osikou (Populus tremula). Bylo zjisténo plynulé zvySovani druhové diversity a
pramérné abundance pancifniki v pribéhu sledované primarni sukcese. Ve srovnani se
sekundarni sukcesi na opusténych polich (STARY 1999) je nariist obou zakladnich parametri
spolecenstev panciinikd pozvolnéjsi.

ZAITSEV et al. (2002) sledoval sukcesni vyvoj spoleenstev panciinikl a jeho dynamiku
v lesni chronosekvenci smrkového lesa na plochach odlesnénych holoseci starych 5, 25, 45 a
95 let ve vychodnim Némecku. Druhova bohatost a primérnd abundance rychle vzrista do
stadia 25-letého smrkového lesa, primérnd abundance byla vyznamné zavisla na zvySujici se
populacni hustoté dvou eurytopnich druht Oppiella nova a Tectocepheus velatus. Dalsi vyvoj
byl zavisly na zvySujicich se populacnich hustotdich euedafickych druhl, souvisejici
s vyvojem mikrostruktury piidy. Ukazuje se, Ze pancitnici jsou z velké vétSiny k-stratégové,
reagujici pomalu na zmény v pudnim prostiedi, mikroklimatu a potravni nabidky v pudé¢,
jedné se o konzervativni element fauny dekompositori ve smrkovych lesich mirného padsma a
funguji jako stabiliza¢ni systém zpomalujici zmény v pude.

1.3. Vliv lesnického managementu
1.3.1. Vliv utuzeni pudy a seslapani (trampling)

Vliv utuzeni pudy v lesnich ekosystémech byl zatim velmi malo studovén ve srovnani
s daty vlivu utuzeni pidy agroekosystému. Utuzit a nasledné¢ zménit mikrostrukturu lesni
pudy miize nejen intenzivni pastva velkych lesnich bylozravei, ale pfedev§im pouziti tézké
lesnické techniky pifi t¢Zzbé a také Spatné organizovana turistika, kdy dochazi
k nekontrolovanému seslapani a naslednému utuzeni pidy na turistickych stezkach a jejich
okoli a v okoli lesnich cest (GARAY et al. 1980, GARAY et NATAF 1982, FALINSKI 1973,
CANCELA DA FONSECA 1990). Seslapavani pobliz turistickych cest pobliz turistického kempu
ve smiSeném lese ve Francii ukazuje vyrazné sniZzeni pidni vlhkosti, porovitosti pudy a
obsahu organické hmoty v pid¢ v mistech s vysokou intenzitou této disturbance. Tyto zmény,
zvlasté pak snizeni mnozstvi listového opadu, maji signifikantni vliv na snizeni abundance a
druhové diversity vSech pldnich mikroartropodi a zvlasté jejich nejpocetnéjsi skupiny —
panciinikti (CANCELA DA FONSECA 1990). Stejna korelace byla zjisténa v kaStanovnikovych
lesich stfedni Francie (GARAY et NATAF 1982, NATAF 1983). Jedind skupina pldni
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mesofauny, ktera na plochdch ovlivnénych seSlapem zvySuje svou abundanci a druhovou
diversitu jsou rozto¢i Acaridida, kteti jsou typicti r-stratégové, s rychlou ontogenezi, ¢astou
forezii na terestrickém 1 létajicim hmyzu s pievazujici mykofagii (CANCELA DA FONSECA
1990, BIRD et CHATARPAUL 1988).

1.3.2. Vliv holoseé€i (clear-cutting)

Primérni vliv holosece na lesni pidu je zvyseni osvitu pldy, diive zastinéné stromovym
patrem, coz ovliviiuje rychly rozvoj bylinné vegetace. Holose¢ ma vyrazny vliv na piidni
mikroklima, dochazi zde k vy$§im vykyvim pldni vlhkosti a teploty zvlasté v povrchovych
vrstvach. Oteviené plochy jsou ponc¢kud studenéjsi v zime a vyrazné teplejsi v 1ét€ nez plochy
zastinéné lesem, také denni fluktuace teplot je vysSi. Fluktuace pldni vlhkosti neni tak
extrémni, protoze nedochdzi k transpiraci stromy. Efekt holosece na ptidni faunu je slozity, je
tézké urcit primarni a sekunddrni vlivy. HUHTA et al. (1967) zjistil prvni rok po holoseci
mirné zvySeni primérné abundance panciinikl, v dalSich letech dochdzi k vyraznéjSimu
snizeni primérné abundance v lesnich pudich Finska. Druhova bohatost a diversita se
v prvnich letech po holose¢i se nékdy mirné¢ zvySuje piedev§im pasivni migraci druhta
z bezprostifedniho okoli holosecnych pasek (KARPPINEN 1957), nebo zlstava na obdobné
urovni spolu s mirnym zvySeni abundance (MORITZ 1965). ABBOTT et al. (1980) a BIRD et
CHATARPAUL (1986) zjistili dva roky po holoseci ve smiSeném lese v Appala¢ském pohofi,
snizeni abundance a zmény v hodnotach dominace dominantnich druht panciinika, nebyly
vSak zjiStény signifikantni zmény v druhovém sloZeni. BATTIGNELI et al. (2004) uvadi z lest
této Casti USA redukci abundance uz v prvnim roce po holoseci a zjiStuje také vyrazné
snizeni druhové diversity pancifnikii se zvySujici se intenzitou disturbance. Vyraznou roli
ve spolecCenstvech pancifniki v inicidlnich stadii po holose¢i mohou hrat mikroklimatické
faktory (teplota a vlhkost ptdy), redukce a naruseni opadové vrstvy a odstranéni zastinéni
stromovym patrem (SEASTED et CROSSLEY 1981, BLAIR et CROSSLEY 1988, MCIVER et al.
1992, DONEGAN et al. 2001, COYLE 1981).

1.3.3. Vliv ohné a vypalovani po kaceni (burning)

Rizené vypalovani porostu a spalovani klesti a zbytkové dievni hmoty po t&Zbé ma
pomérné vyrazny, Casto az drasticky vliv na lesni pidu a plidni Zivocichy v dosahu ohné.
Dochézi obvykle k celkové destrukci pady, zvlasté pak horni opadové vrstvy do rtizné
microarthropodti, zvlasté pak k-stratégli jako jsou pancifnici. HUHTA et al. (1967) uvadi
vyrazné snizeni primérné abundance na 11-18 % pivodni hodnoty okamzité po pusobeni
ohn¢ na spolecenstvo panciinikl jehli¢natého lesa ve Finsku. KARPPINEN (1957, 1958) uvadi,
ze v ptipad¢ ohné dochézi k iplnému vymizeni epigeickych druhti hornich ptdnich vrstev do
hloubky 3 cm, hemiedafické a euedafické druhy panciiniki zijici v hlubsich ptidnich vrstvach
prezivaji plsobeni ohné Iépe. JeSt¢ po 27 letech po vypaleni lesniho porostu nedoSlo
k obnoveni struktury spolecenstva panciinikl pfed disturbanci, i kdyz primérna abundance se
témer vratila k normalu. Lesni pozary redukuji kratkodobé celkovou abundanci meso- i
makrofauny a zavisi na lokalnich podminkach a na rozsahu a intenzit¢ ohné za jak dlouho
dojde k obnoveni jejich spoleenstev (HUHTA 1971, LYON et al. 1978, MUONA et RUTANEN
1994, WIKARS et SCHIMMEL 2001, SAINT-GERMAIN et al. 2005, BUDDLE et al. 2006,
MALMSTROM et al, 2009). Mortalita terestrickych ¢lenovci je pfimo zdvisld na ohni spalujici
listovy opad a organické pidni horizonty (BELLIDO 1987). MALMSTROM (2008) zjistila pfi
spalovani zbytkli dieva po tézb&, Ze hloubka prohofeni ma vys$i destruktivni vliv na
spoleCenstva plidnich bezobratlych nez vlastni intenzita ohné a je nutné delsi obdobi pro
obnovu spoleCenstev. Intenzita ohné¢ determinuje okamzit¢ zvySeni mortality pldnich
bezobratlych. Ruzné skupiny plidni mesofauny potiebuji riiznou dobu k obnoveni
spoleCenstev po pisobeni ohné na pivodni uroven (LINDBERG et BENGTSSON 2005).
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MALMSTROM et al. (2008) uvadéji obnoveni spolecenstev chvostoskokl po lesnim pozaru jiz
za 1 rok, zatimco dalsi studie uvadéji 3-5 let (HAIMI et al. 2000). Obnoveni abundance a
druhové diversity pancifnikli po pozaru je vyrazn¢ pomalejsi, nez u chvostoskokii a dravych
roztocl Mesostigmata (LINDBERG et BENGTSSON 2005, MALMSTROM 2008).

1.3.4. Vliv vapnéni a hnojeni lesa (liming, fertilizing)

Cilem této lesnické metody je upravit nékteré mikroklimatické charakteristiky jako je
uprava pH piid v ptipadé€ vapnéni a dodani a uprava Zivin v lesni pudé¢ s cilem akcelerovat rtst
strom1l, respektive zlepsit jejich vitalitu (zdravotni stav). Odpoveéd’ spolecenstev panciiniki je
komplexni a zavisi na mnoha raznych faktorech, na typu lesa, typu ptdy, sloZzeni a velikosti
davky hnojiva, zda bylo hnojeni jednordzové nebo opakované atd. (HUHTA et al. 1967).
Aplikace kombinovanych hnojiv (napt. NPK) zplisobuje zvySeni abundance panciinika
(GATILOVA 1969, 1975), méni se struktura spolecenstev a dochdzi ke koncentraci panciinikil
v povrchovych vrstvach pudy (ZYROMSKA-RUDZKA 1976). Dusikatd hnojiva zvysuji
abundanci panciinikd v zeméd¢lskych a lesnich ptidach (ALEINIKOVA 1972, RONDE 1959).
Vyrazné snizeni abundance panciiniki zpusobuje aplikace plynného ¢pavku (FRANZ 1957)
nebot’ ma prokazatelné toxické ucinky na pidni rozto¢e (MOURSI 1962). Fosfore¢na hnojiva,
¢asto v kombinaci s jinymi mineralnimi hnojivy zvysuji poCty ptidnich roztoci (HAUSER et al.
1969). Také aplikace draselnych hnojiv (KCI) pasobi zvyseni abundance pancifnikii ale
snizeni druhové diversity ve srovnani s kontrolou (CAREY et al. 1971). Jednorazové vapnéni
pud zplsobuje zvySeni abundance roztoct, ale snizuje druhovou bohatost (EDWARDS et al.
1970). Vice autort vSak uvadi negativni U¢inky dlouhodobého pravidelného vapnéni na
spolecenstva pudnich roztoct. Za 28 let po aplikaci 10 tun CaO na hektar v lesnich pudach
byla abundance redukovéana na 42% ve srovnani s kontrolou (FRANZ et LOUB 1959, FRANZ
1959). Aplikace superfosfatu zvySuje abundanci plidnich rozto¢i a chvostoskokli v lu¢nich
ptdach Australie (KING et HUTCHISON 1980, OLIVER et al. 2005). Uméla hnojiva obsahujici
méd’ a molybden inhibuji vyvoj nymfélnich stadii pancifniki (LESINS 1970). DELEPOTRE et
TILLIER (1999) zjistili snizeni populacni hustoty panciinikli a chvostoskok pti aplikaci NPK
po 22 letech v acidofilnich bukovych lesich ve Francii.

1.3.5. Vliv kyselych dest' a jinych dalkovych imisi (imissions, acid rains)

Vliv primyslovych imisi na spolecenstva panciiniki je zatim pomérné malo
prozkoumén a existuje pomérné¢ malo spolehlivych tdaji. Dlouhodobé plisobeni dalkovych
imisi vyznamné snizuje primérnou abundanci, druhovou diversitu, dominanci a frekvenci
dominantnich druhii (VANEK 1974). Minimalni areal spolecenstva se zvétSuje v pruméru 2.5x%,
nejsilngji jsou redukovany subdominantni, recedentni a subrecedentni druhy. Nase znalosti o
vlivu kyselych destti a dalkovych imisi na spoleenstva plidnich rozto€ii a jinych skupin
pudnich bezobratlych jsou na pomérné dobré urovni a tato problematika byla studovana
mnoha autory (LOHM et al. 1977, BAATH et al. 1980, HAGVAR et AMUNDSEN 1981, HAGVAR
et KIONDAL 1981, HUHTA et al. 1983, 1986, HAGVAR 1984, KOSKENNIEMI et HUHTA 1986,
VILKAMAA et HUHTA 1986).

1.3.6. Vliv insekticidl a pesticidl (pesticides, insecticides)

Vliv pesticidii na spolecenstva panciinikli zavisi na jejich chemickém slozeni, na
zptisobu aplikace, typu pady, mikroklimatickych charakteristikach aj. Uginky na panciiniky
byvaji druhové specifické. Fumigant DD a Vapan maji drastické pfimé ucinky na pidni
roztode a usmrcuji vice nez 99 % populace. U &inky jsou dlouhodobé a trvaji déle, nez dva
roky, nez se obnovi pivodni stav populace i1 kdyz chemikalie vymizi z pidy uz za 4 tydny
(EDWARDS et LOFTY 1969). Aplikaci HCH se snizi abundance panciinikti v bukovém lese az
0 100 % (KARG 1964). Velmi silny vliv maji pesticidy na epigeon v severskych oblastech,
kde jsou pidni rozto¢i koncentrovani do hornich ptidnich vrstev (SILOVA et al. 1973).
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Insekticidy maji obecné vyraznéj$i negativni ucinky na abundanci panciinikii nez
herbicidy a fungicidy (LEBRUN 1977, RAPPOPORT et CAGNIOLI 1963). Aplikaci DDT a
dieldrinu se nesnizi abundance pancifnikl tak vyrazné¢ jako v piipadé¢ HCH, uc¢inky jsou vSak
dlouhodobéjsi (EDWARDS et LOFTY 1969). SHEALS (1955) uvadi Zze pouziti insekticidu BHC
vyrazn¢ snizuje kratce po aplikaci abundance pidnich roztoct i chvostoskokt, zatimco
aplikace DDT nepfimo zvySuje abundanci chvostoskokl vyraznou eliminaci jejich hlavnich
predatorti zfad dravych pldnich rozto¢i. EDWARDS et HEATH (1963) také uvadi zvySeni
abundance chvostoskokti po pouziti DDT, na rozdil od pouziti aldrinu, ktery zpiisobi vyrazny
ubytek chvostoskokii 1 ptdnich roztoch. RICHTERS (1953) uvadi pii aplikaci emulze
insekticidu BHC v lesnich pidach vyrazné sniZeni abundance populaci chvostoskoki a
pudnich roztoc¢t, pokud je tento insekticid aplikovan piimo na ptdu jeho efekt na populace
pudnich mikroartropodii je velmi destruktivni a pretrvava nejméné 10 mésica.

Herbicidy plisobi na spolecenstva panciinikii pfedev§im nepfimo zni¢enim rostlinné
biomasy a postupnym snizovanim obsahu organické hmoty v ptid€. Jsou tak panciinikiim
omezeny piedev§im potravni zdroje. Pfilezitostné a sporadické poziti herbicidi a fungicidu
v pifimétenych davkach nezplisobuje velké kvantitativni zmény ve spolecenstvech panciinikd,
naproti tomu pravidelné dlouhotrvajici aplikace zpisobuji rozsahlé kvantitativni i kvalitativni
zmény (KRIVOLUTSKY 1976).

1.3.7. Pastva v lese a vliv lesni zvére (grazing)

Nase znalosti o vlivu pastvy velkych bylozraveti na spolecenstva piidnich panciiniki
jsou znacné kusé. Vyznamné vice dat o vlivu pastvy mame z pastvin a lucnich biotopi.
Muzeme vSak predpokladat, ze vliv pastvy bylozravca se bude fidit podobnymi zavislostmi a
obecnymi trendy zjiSténymi na biotopech bez stromového a kefového patra jako jsou louky,
pastviny a prérie. Byl studovan ptedevsim vliv pastvy skotu a ovci na spolecenstva piidnich
mikroartropodi. KING et HUTCHISON (1980) zjistili, Zze pastva ovci redukuje abundanci
hypogeickych chvostoskokd. Také primérna abundance pudnich rozto¢i se na pasenych
plochach byla vyznamné nizs§i nez na plochach kontrolnich. Také dominance spoleCenstev
panciiniki na pasenych plochach se méni a koncentruje se do eudominance jednoho
euryekniho druhu. CLAPPERTON et al. (2002) studovali vliv riznych rezima pastvy skotu
v Alberté na pidni mikroarthropody. V intenzivné pasenych plochach vyrazné dominuji
prostigmatni rozto¢i (Prostigmata) zatimco panciinici (Oribatida) a Cmelikovcei
(Mesostigmata) jsou vice senzitivni k tomuto typu disturbance a snizuji svou abundanci
zvlasté na intenzivné pasenych plochach. K obdobnym vysledkiim a zavislostem dosli dalsi
autofi - na plochéch intenzivné pasenych skotem se zvySuje abundance Prostigmata na ukor
Oribatida a Mesostigmata, v nepasenych prérijnich plochiach je tento pomér opacny
(SEASTEDT 1984, LEETHAM et MILCHUNAS 1985, WALTER 1987). CHACHAJ et SENICZAK
(2006) studovali vliv pastvy ovci a skotu na sezénni dynamiku spolecenstev panciinikli
pastvin v Polsku. Zjistili, Ze mnoho druhti panciiniki je sensitivni na pastvu, ve srovnani
s kosenymi loukami, pastva ma vliv na sezénni dynamiku pfedevSim nejvice dominantnich
heliofilnich druht jako Achipteria coleoptrata (Obr. 2) a Scheloribates laevigatus. Pastva
ovci snizuje populacni hustoty pancifnikli pfedevsim na podzim, naopak pastva skotu zvysSuje
abundanci v lété. Ovce spasaji travu niZze a vice selektivné nez skot, pastva ovci snizuje
vyraznéji primérnou abundanci pancifnikli nez pastva skotu ve srovnani s kontrolou. Pastva
také pusobi na spoleCenstva panciinikll tim Ze dochdzi k seSlapani pldy, ke snizeni jeji
porovitosti a zvySeni jejiho utuzeni a tim k zhorSeni Zivotnich podminek pudnich roztoct
(GITFORD et DADKHAN 1980, BEHAN-PELLETIER 1999, CHACHAJ et al. 2005, BARDGETT et
CooK 1988).

Panciinici vstupuji jako mezihostitelé cysticerkoidi do vyvojovych cykli tasemnic
celedi Anoplocephalidae parazitujici predevSim velké bylozravce, at’ jiz hospodatska zvirata
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jako jsou kong, skot a ovce nebo i lesni sparkatou zvét jako jsou jeleni, dafnci a mufloni
(RAJSKI 1959). Jako mezihostitelé vystupuji predevsim epigeické druhy panciiniki, ktefi jsou
pii migraci na vegetaci pozieni pasoucimi se bylozravci a tim dochdzi k prenosu cysticerkoida
z mezihostitele na definitivniho hostitele (SENGBUSCH 1977). Pancitnici v pad¢ aktivné
vyhleddvaji vajicka tasemnic v trusu byloZravcl, pravdépodobné zde plsobi chemicka
atrakce. Pro jejich pfenos jsou vyznamné pouze velké druhy panciinikd schopné spolknout
vajicko v celku. Mal¢ druhy panciinickil (napt. celedi Oppiidae, Suctobelbidae aj.) zpravidla
pfi pozirdni vajicka porusi a proto se nepodileji na vyvojovych cyklech tasemnic
(KRIVOLUTSKY 1976).

1.3.8. Vliv probirky a vybérové tézby (thinning)

Ucelem probirky lesniho porostu je snizeni hustoty porostu k zajisténi optimalnich
svételnych podminek a dostatecného prostoru pro kofeny v piid€ pro optimalni absorpci vody
a zivin, coz zajistuje optimalni rtist stromt a produkci dieva. NaSe znalosti o vlivu probirky
na spoleCenstva pidnich roztoc¢l i ostatnich pidnich mikroarthropodii jsou nedostatecné a
fragmentarni. HUHTA et al. (1967) uvadi, ze probirka ma na spoleCenstva panciiniki podobny
vliv jako holose¢, jen ne tak vyrazny. Po probirce v jehli¢natém lese ve Finsku doslo
v inicidlnich stadiich k mirnému zvySeni abundance, ve 4. roce k jejimu snizeni. Rozdily
oproti holose¢i byly zjiStény ve spoleCenstvech pudnich Zivocichi ze skupin Nematoda,
Enchytraeidae a Collembola, kdy dochazi k ndpadnému snizeni jejich populacnich hustot
v inicidlnich stadiich po probirce. LINDO et VISSER (2003, 2004) uvadeji u vSech skupin
mikroartropodt v jehli¢natych lesich po probirce bliz§i hodnoty pro lesy bez tézby nez
v lesich kde byla pouzita holose¢. Podle PECK et NIwWA (2005), spolecCenstva pancitnik
pozdnich sukcesnich stadii v lesich po probirce vykazuji niz§i primérnou abundanci ve
srovnani s kontrolou bez probirky. ABBOTT et al. (1980) uvadéji vyssi podobnost struktury
dominance spolecenstev pancifnikli po probirce s kontrolni plochou nez s plochou vykacenou
holosec¢né.

Ukazuje se, ze probirka a vybérova tézba minimalizuji vyrazn¢ negativni efekty na
opadovou vrstvu a spoleCenstva pancifnikl vni zijici ve srovnani s velkoploSnymi
holosecemi.

1.3.9. Vliv zalesnovani (reforestation)

BéZnou lesnickou praxi je umélé zalesnéni vykacenych pasek, obvykle dfevinou
dilezitou z ekonomického hlediska, kterd nemusi byt shodné s ptivodnim vykacenym druhem
stromu. Tak vznikaji stejnoveéké lesni monokultury, v nasich podminkéch tvotené piedevsim
smrkem ztepilym (Picea abies). Pro vyvoj spoleCenstev a strukturu pancifnikd zalesiovanych
pasek je vyznamnych mnoho riznych faktort: rozsah holosece, jak dlouho po kaceni se
pristoupilo k zalesnéni, jaké byly ptivodni mikroklimatické a edafické podminky a pivodni
lesni spolecenstvo, jaky druh stromu byl k zalesnéni pouzit, jaka lesnicka technika byla
pouzita pti kdceni vzhledem k jejimu mechanickému vlivu na horni ptidni horizonty aj. Takze
odpovéd’ spoleCenstev panciinikll na zalesnéni mize byt zna¢né riznoroda.

1.4. Vliv trouchnivéjiciho difeva na spole¢enstva pancirniki lesnich ekosystém

V lesich mirného pasma piispivaji k vysoké trovni heterogenity prostfedi nésledujici
biochory jako listovy a jehli¢naty opad, organické a minerdlni pidni horizonty v hloubce
pudniho profilu, mechové a liSejnikové narosty, patezy, velké kusy rozkladajiciho se dieva
(angl. coarse woody debris, CWD, tedy zvlasté lezici kmeny odumielych stromd, jejich kiira a
dal§i zbytky dfeva na povrchu pidy vrizném stupni rozkladu). SloZeni spolecenstev
panciinikdi zijici v mnoha téchto habitatech jsou pomérné malo znama (FUJIKAWA 1974,
ESSEN et al. 1997, JONSELL et al. 1998, SHTONEN 2001). Odstranovani dfevni hmoty béhem
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tézby redukuje potencidlni zdroje uhliku a dalSich zivin a dulezité mikrohabitaty ptdnich
zivocichll zavislé na pritomnosti lezicich kmeni a vétvi. (HANSEN et al. 1991, HUSTON 1993,
PERRY 1998, KUULUVAINEN et LATHO 2004). Padl¢ odumielé kmeny stromi a podobné
habitaty sodumfelym dfevem jako jsou vyvraty a pafezy a dal$i naakumulované
trouchnivéjici dfevo pfispivaji k pfirozenému zvySovani urodnosti lesni piady, kjeji
stabilizaci, napomahaji kliceni semen, plsobi jako dlouhodoba zésoba organické hmoty,
udrzuji ptdni vlhkost a obsah uhliku a Zivin na dostate¢né optimalni urovni (SOLLINS et al.
1987, HARMON et al. 1986, VAN LEAR 1993). Panciinici patii k dominantnim bezobratlym
osidlujicim trouchnivéjici dfevo v listnatych 1 jehli¢natych lesich mirného pasu,
v trouchnivéjicim dievé dosahuji vysokych primérnych abundanci a vysoké druhové diversity
Casto vyssi nez v okolni lesni ptid€. Druhy zijici v odumfelém dievé vyznamné piispivaji k
jeho dekompozici fragmentaci trouchnivéjictho dieva. VétSina druhti neni vyslovené
xylofagnich, jsou to z velké vétSiny panfytofagni druhy, Casto preferujici ve své potrave
v rozkladajici se dfevni hmoté a tim stimuluji mikrobialni riist a urychluji rozklad dieva
(FAGER 1968, ABBOTT et CROSSLEY 1982, SEASTEDT et CROSSLEY 1988). Panciinici
vyuzivaji ¢asto vapnik akumulovany v dievni tkani a hyfach hub pro inkrustaci svych télnich
povrchil (JOHNSTON et CROSSLEY 1993). Nikdy se nevyskytuji v Cerstvé porazeném drevé
nebo v Cerstvych pafezech jest¢ nezasazenych plsobenim hub a dalSich saproxylickych
mikroorganismll. Trouchnivéjici lesni dfevo vyrazné zvysuje heterogenitu mikrohabitati a
potravni nabidku panciiniki, coz casto koreluje sjejich vyssi druhovou diversitou
(ANDERSON 1978, KUULUVAINEN et LAIHO 2004). Nékteré druhy Ziji jak v trouchnivéjicim
dievé tak v lesni pudé, v lesnim opadu, nékteré druhy silné preferuji rozkladajici se dievo
nebo se vyskytuji vyluéné v ném, coz zvysuje jejich druhovou diversitu a druhovou bohatost
(JOHNSTON et CROSSLEY 1993, EVANS et al. 2003). SIITONEN et MARTKAINEN (1994) uvadéji
vEtsi pocet stenotopnich vzacnych druhii saproxylickych bezobratlych veetné piidnich roztoct
v osikovych lesich s odumielym dfevem ve srovnani s intenzivné obhospodafovanym lesem
s odstranénou odumfelou dievni hmotou. JABIN et al. (2004) a EVANS et al. (2003) zjistili
vyss§i abundanci pidnich bezobratlych ve vzorcich odebranych blizko lezicim odumielym
kmentiim, zpisobenou vyssi pudni vlhkosti, vys§i koncentraci zivin v pudé€. Pozitivni vliv
odumielého dieva na spolecCenstva pudnich bezobratlych byva ¢asto dlouhodoby. 18 let po
odstranéni dfevni hmoty po téZb¢ byla abundance chvostoskokli a piidnich roztoci
signifikantné niz§i ve srovnani s plochou, kde byla dfevni hmota ponechana (BENGTSSON et
al. 1997). SEASTEDT et al. (1989) zjistili, Ze panciinici jsou nejvice dominantni skupinou
pudnich bezobratlych v trouchnivéjicim dievé a celkova abundance vSech mikroarthropoda
spolu s pidni vlhkosti a obsahem zivin v pidé se zvySuje se zvySujicim se stupném
dekompozice dieva nabidka mikrohabitatl a biochort.

Tradi¢ni lesnicky management drasticky sniZzuje mnozstvi trouchnivéjiciho dfeva
v lesnich ekosystémech, ¢imz snizuje vyrazn€¢ variabilitu mikrohabitati vhodnych a
nezbytnych pro Zivot plidnich roztoct a dalSich mikroartropodll a tim signifikantné snizuje
jejich abundanci a druhovou diversitu a nasledné také limituje jejich dilezitou funkci v ptidni
¢asti lesnich ekosystémui (HANSEN et al. 1991, BURTON et al. 1992, HAILA 1994, BENGTSSON
et al. 2000, SHTONEN 2001, KUULUVAINEN et LATHO 2004). Juvenilni stadia nékterych druhii
panciinikii jsou pfimo zavisla na odumfelé dievni hmoté. Ziji endofigné uvnitf
trouchnivéjicich vétvi i drobnych vétvicek, v rozkladajicich se zaludech, v choroSich,
v listovém 1 jehli¢natém opadu uvnitt jehlic a fapikt listh a vyZiraji rozkladajici se rostlinné
tkané napadené pidnimi mikromycetami (WALLWORK 1958, KRANTZ et LINDQUIST 1979,
HANSEN 2000).
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SIIRA-PIETIAINEN et al. (2008) pii studiu borovych, smrkovych a bfezovych lest ve
Finsku zjistili vétsi rozdily v abundanci a ve struktufe spoleCenstev panciinikii mezi
spolecCenstvy lesniho opadu a odumielého dieva, nez mezi spoleCenstvy lesniho opadu
riznych typli studovanych lest. Naopak druhovéd struktura spoleCenstev pancifnikl
v trouchnivéjicim difevé se vyrazné neli$i v rtiznych typech studovanych lest. V obou
srovnavanych jehlicnatych lesich byla abundance panciinikii 3x niz$i ve dfeve, nez v lesni
pudé, zatimco v bfezovém lese byla primérna abundance v obou studovanych habitatech
pfiblizné stejnd. Naopak SKUBALA et SOKOLOWSKA (2006) uvadéji vysSi pramérnou
abundanci v trouchnivéjicim dievé nez v opadové vrstvé lesni plidy. Zavisi to pfedevSim na
stupni rozkladu dieva - ¢im vice je dfevo rozloZeno, tim vyssi je abundance a druhova
diversita spoleCenstva panciiniki. KUHNELT (1961) shrnul udaje o dekompozici dievni tkané
patfezii. Hlavni ulohu zde hraji pancitnici Celedi Phthiracaridae, Hermanniella granulata,
Liacarus xyalriae a nékteré druhy rodu Cepheus. Dospélci 1 juvenilni stadia druhu
Steganacarus magnus vytvaieji chodbicky ve stfedovém dfevé biizy a v kife biizy a
douglasky, druhy rodu Acrotritia tuneluji vétvicky obou dievin blize povrchu (WALLWORK
1958). Ve dieve kofent byly nalezeny nymfy zastupct ¢eledi Phthiracaridae a rodl Liacarus
a Hermanniella (ANDERSON et HERALEY 1970). Ukazuje se, ze v mnoha piipadech jsou
juvenilni stadia xylofaghh monofagni, kdeZto dospélci jsou polyfagni (SENICZAK 1978).

1.5. Pancirnici a jejich role v bioindikaci

Pancifnici jsou povazovani za vhodné bioindikatory ptirozenych sukcesnich zmény i
zmén vyvolanych antropickymi vlivy z mnoha riznych diivodd. Vyskytuji se prakticky ve
vSech typech pid a substratii obsahujici alespoit malé mnoZstvi organické hmoty. Osidluji
biotopy od rozkladajicich se zbytkii moiskych fas a chalup na motském pobiezi, az po
liSejnikové nérosty na skalach Himal4ji a And v nadmotskych vyskach presahujicich 5500 m,
jsou velmi hojni v rovnikovych destnych pralesich, ale mizeme je nalézt i na dlouhodobé
izolovanych nunatacich ve vnitrozemi Antarktidy a Gronska. VéEtSinu biotopi osidluji ve
vysokych populacnich hustotach a s vysokou druhovou diversitou (ANDERSON 1978,
CASSAGNE et al. 2003, MARRA et EDMONDS 1998, BATTIGELLI et al. 2004). Ve
spoleCenstvech zpravidla dominuji druhy euryvalentni a eurytopni ale je zde mnoho
stenotopnich druhil uzce vazanych k danému biotopu, které mohou byt vzhledem ke svym
velmi limitovanym moznostem migrace vyuzity jako charakteristické druhy reagujici na
zmény ve svém Zivotnim prostiedi. Panciinici jsou potravné vazani na piidni mikroorganismy,
zvlasté pak na ptidni houby a fasy, nejsou primarné vazani na zivé vyssi rostliny a tak mohou
byt s vyhodou vyuziti k doplnéni zdkladniho geobotanického popisu biotopu a mohou
indikovat zmény ve spoleCenstvech plidnich mikroorganismi, casto souvisejicich
s dekompozici mrtvé organické hmoty v piadé. Jejich nevyhodou ve srovnani s vy$$imi
rostlinami je jejich obtizna determinace (BEHAN-PELLETIER 1999, PAOLETTI et al. 2007).
Vétsina pancifnikll jsou typicti k-stratégové, jsou iteroparni, v délkou zivota az 5 let, s nizkou
urovni metabolizmu, pomalou a slozitou ontogenezi (NORTON 1985, 1994), soucasné s nizkou
schopnosti rychlého populaéniho ristu a jen zlomek druht je adaptovéan k pasivni migraci a
proto nemohu snadno a rychle opustit biotop pod vlivem né¢jakého stresoru. OJALA et HUHTA
(2001) uvadéji moznosti aktivni migrace panciinikli a za maximum povazuji vzdalenost 120
m za 30 let u druhu Oppiella nova. Vyrazny disturbanéni tlak proto muze eliminovat
sensitivni, pomalu se vyvijejici organismy jako jsou panciinici, a proto zmény v jejich
struktufe spolecenstev byvaji hojné¢ vyuzivany k bioindikaci riznych environmentalnich
stresortl.
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2. Material a metodika
2.1. Odbér pudnich vzork a jejich extrakce

Odbéry ptdnich vzorkll byly provedeny jednorazové na jare a v 1ét€ 2015 na celkem
5 lokalitach: v uzemi NPR Dévin-Soutéska (2 lokality, celkem 4 plochy) v CHKO Palava, na
Znojemsku na lokalit¢ Hnanice v NP Podyji (2 plochy), v CHKO Cesky kras na tiech
lokalitach (CK1 - transekt, lokality CK2 a CK3 vzdy po 2 plochéch), na lokalit¢ PP Sitovka
pobliz Hradce Kréalové (odbéry situovany v zavislosti na blizkosti leziciho rozkladajiciho se
dieva [Quercus petraea a Pinus sylvestris] a mimo lezici difevo) a v uzemi vrcholu Plechy
v NP Sumava (dvé dvojice paralelnich ploch).

Kvantitativni pidni vzorky byly odebrany pomoci vélcové ocelové pidni sondy o
pracovni plose 10 cm?, do hloubky 10 cm, vzdy 5 dil&ich ptidnich vzorki z kazdé zkoumané
odbérové plochy (z plochy CK1 bylo odebrano 10 dil¢ich piadnich vzorkli v pravidelnych
intervalech 10 m podél transektu). Sondu tvoii vnéjsi ocelovy plast’ s vnitini podélné délenou
vlozkou z umélé hmoty, umoznujici ziskdni neporusené¢ho ptidniho monolitu. Jednotlivé dilci
vzorky byly uzavieny do oznacenych igelitovych sacki, zabranujicich vysychani odebranych
vzorkl a urychlené pfevezeny do laboratote.

K extrakci ptidnich roztoc¢l z odebranych ptidnich vzorkd byl pouzit vysoce U¢inny
,high gradient termoeklektor modifikovany podle MARSHALLA (1972). Vlastni tepelna
extrakce byla provadéna celkem 5 dntl, prvni den pii povrchové teploté vzorkl 25 °C, druhy
den 27 °C, tfeti den 30 °C, ctvrty den 33 °C a paty den 40 °C, dlouhodobé expozice pfti této
teploté je pro vétSinu stiedoevropskych druhti panciinikii spolu s nizkou ptidni vlhkosti letalni
(MADGE 1964). Primérna ucinnost pouzitého eklektoru pti téchto optimalnich teplotach pro
extrakci byla experimentalné urcena pro adultni stadia pidnich pancifnik na 93,5 %. Urceni
bylo provedeno ruénim rozborem 20 vyextrahovanych vzorkd. Ucinnost piistroje se
pohybovala v rozsahu 82-100 %, dolni hranici se pfiblizovaly hodnoty slabé sklerotizovanych
juvenilnich stadii panciinikii. U adultnich stadii vSech nalezenych druhii byla ucinnost
pravidelné vyssi nez 90 %. Jako fixacni roztok v podstavnych nadobéach byl pouZit nasyceny
vodny roztok kyseliny pikrové, ktery kromé konzervace tkani, zplsobi jejich nabarveni
dozluta a tim moZnost pozorovani zvlasté juvenilnich stddii po nasledném prosvétleni.
Vyextrahovani pancifnici byli odfiltrovani z roztoku kyseliny pikrové pomoci frity a
prevedeni do epruvet s 80 % denaturovanym etanolem a varem zbaveni tukového télesa.
Pocitani a tfidéni ptidnich roztoca bylo provadéno pod preparacnim mikroskopem. Vytiidéni
pancifnici byli ptfed determinaci prosvétleni za studena v pfechodnych mikroskopickych
preparatech v 80 % kyseliné mlécné.

Vlastni druhové determinace byla provadéna jednotlivé na podloznim skle s jamkou,
nebot’” bylo nutné pozorovat urCované jedince z riznych stran a whli. V nékterych
taxonomicky obtiznych ptipadech bylo nutno jedince Setrné roz€lenit a vypitvat obtizné
pozorovatelné ¢asti téla. Z nékterych preparovanych jedinct a jejich casti byly zhotoveny
trvalé mikroskopické preparaty v chloralhydraitovém mediu Liqude Svan dle Kramate
(HRBACEK 1954) s rameckem z kanadského balzamu. Urceni jedinci byli uloZeni v glycerolu
v Terasakiho mikrotitraénich destickach ve srovnavaci sbirce piidnich rozto¢t v UPB,
v Ceskych Budé&jovicich.

Pii vlastni determinaci jsem pozival nékteré souborné determinacni kli¢e (SELLNICK
1928, 1960, WILLMANN 1931, HAMMEN 1952, SCHWEIZER 1956, KUNST 1971, GILJAROV et
al. 1975, BALOGH et MAHUNKA 1983, PEREZ-INIGO 1997, WEIGMANN 2006, NIEDBALA
2011). Spravnost urceni byla verifikovana srovnanim s originalnim popisem nebo redescripci
druhu v novéjsi taxonomickeé literature.

Publikovano na webu www.infodatasys.cz (2016) - 10 -




Primérma zji§ténd abundance piidnich rozto&i byla prepotena na plochu 1m* do
hloubky 10 cm, nebot tato aproximace byva standardné pouzivana a uvadéna v pudné
zoologické literatuie a zjiSténd data mohou byt porovndna s literarnimi udaji. Zpracovani
kvantitativnich dat (abundance druhti v jednotlivych vzorcich) bude provedeno matematicko-
statistickymi postupy (klasifikace a ordinace, vypocet indext diversity) obdobné jako v praci
MATEJKA et STARY (2009).

2.2 Popis lokalit z hlediska sledované skupiny organismu

Celkem bylo odebrano 95 dil¢ich kvantitativnich pidnich vzorkli, na kazdé plose
standardné 5 vzorkli (znaceny kédem plochy a pofadovym ¢islem vzorku).

v

Podrobnéjsi informace o vyzkumnych plochach uvadi Matéjka et al. (2016).

Uzemi NPR Dévin-Kotel-Soutéska

Celkem odebrano 20 dil¢ich kvantitativnich ptidnich vzorka
Datum odbéru: 23. 5. 2015

Lokality a odbérové plochy: DeW:C, DeW:L, DeN:C, DeN:L

Uzemi NP Podyji, lokalita Hnanice

Celkem odebrano 10 kvantitativnich ptidnich vzorka
Datum odbéru: 23. 5. 2015

Odbéroveé plochy: Hna:P, Hna:C

Uzemi CHKO Cesky kras

Celkem odebrano 30 kvantitativnich padnich vzorkta

Datum odbéru: 5. 6. 2015

Lokality a odbérové plochy: CK1 (transekt, 10 vzorki), CK2:C, CK2:L, CK3:C, CK3:L2

Lokalita PP Sitovka

Celkem odebrano 15 kvantitativnich ptidnich vzorki

Datum odbéru: 5. 6. 2015

Odbérové plochy a typy vzorkl: Sit:C2 (mimo patrné leZici rozkladajici se drevo), Sit:W2
(odbér proveden v té€sné blizkosti leziciho rozkladajiciho se dfeva Pinus sylvestris) a Sit:DB
(soubor vzorkii odebranych v té€sné blizkosti leziciho dieva Quercus petraea bez zavislosti na
urcité plose).

Uzemi vrcholu Plechy, NP Sumava

Celkem odebrano 20 ptdnich vzorkt

Datum odbéru: 27. 6. 2015

Odbéroveé plochy: P19 a P20 (plochy v bezzasahovém uzemi s odumielym stromovym patrem
po ziru lykoZrouta smrkového) a k nim paralelni plochy P19:0, P20:0 leZici na holin€ vzniklé
asanacni tézbou.

3. Vysledky
Lokalita Dévin-zapad
Spolecenstva pancirnika na ploSe DeW:C

Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin pidnich
rozto¢d a druhové sloZeni panciiniki na zkoumané lokalité ukazuje tabulka 1.

Primérnd abundance hlavnich skupin pldnich rozto¢i na lokalité dosahovala
nasledujicich hodnot v po¢tu jedincti na 1m” do hloubky 10 cm: Oribatida 10200, Actinedida
1000, Acaridida 400, Gamasida 2200, Tarsonemida 400, roztoCi Acari celkem 14200.
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Primérnd abundance sapfrofagnich pancitnik Oribatida je velmi nizké, naopak
pomérné vysoka je abundance dravych pldnich roztoct ze skupin Gamasida a Actinedida.
Pomérné vyrazna je téz abundance r-stratégli ze skupiny Acaridida a pirevazné parazitickych
roztocl ze skupiny Tarsonemida. Vse nasvédcuje tomu, Ze tato plocha je pod stresem
zpusobenym pravdépodobné dlouhodobych suchem.

Celkem bylo na ploSe zjisténo 24 druhl panciinikd v nizkych popula¢nich hustotach.
Ve spolecenstvu dominuji eurytopni druhy Tectocepheus velatus a Berniniella bicarinata a
druhy euedafické jako Microppia minus nalézané v hlubsich pidnich horizontech. Pomérné
hojné jsou silvikolni druhy charakteristické pro vysychavé listnaté lesy jako Minunthozetes
pseudofusiger, Nothrus anauniensis a Cepheus cepheiformis. Na ploSe bylo zjiSténo pomérné
mnoho druhti, které mizeme povazovat za vzacné a faunisticky zajimavé druhy i kdyz
v nizkych populacnich hustotach.

Vzéacné nebo faunisticky vyznamné druhy pancitnikdi: Protoribates monodactylus,
Ceratozetes — minutissimus, — Damaeolus  asperatus,  Malaconothrus = monodactylus,
Sellnickochthonius rostratus.

Tabulka 1. Struktura spolecenstva pidnich rozto¢u na plose DeW:C. Total - pocet jedinct ve vSech vzorcich; d(%) -
prumérnd dominance v % (obdobné i v nasledujicich tabulkach).

Vzorek 1 2 3 4 5 total d(%)
Oribatida - pocet druhti 6 59 124 24
Oribatida - pocet jedinct 117 14 15 4 51 71,83
Actinedida 212 00 5 7,04
Acaridida 1 01 00 2 282
Gamasida 4 1 4 1 1 11 15,49
Tarsonemida 001 10 2 282
Acari - pocet jedinct 18 922 154 71 100
Tectocepheus velatus 123 00 6 11,8
Berniniella bicarinata 011 21 5 9.8
Microppia minus 400 1 0 5 9,8
Fosseremus laciniatus 003 10 4 1784
Protoribates monodactylus 1 00 21 4 784
Minunthozetes pseudofusiger 2 1 0 0 0 3 5,88
Nothrus anauniensis 000 12 3 5,88
Carabodes areolatus 020 00 2 392
Ceratozetes minutissimus 002 00 2 392
Oppiella nova 001 1T 0 2 392
Oribatula tibialis 200 00 2 392
Carabodes marginatus 010 00 1 196
Cepheus cepheiformis 000 I 0 1 196
Damaeolus asperatus 001 00 1 196
Dissorhina ornata 000 I 0 1 1,96
Fuscozetes setosus 000 1 0 1 1,96
Lauroppia falcata 000 I 0 1 196
Malaconothrus monodactylus 0 0 0 1 0 1 1,96
Metabelba pulverulenta 000 I 0 1 196
Multioppia glabra 000 I 0 1 196
Quadroppia monstruosa 001 O0O0 1 1,96
Sellnickochthonius rostratus 1 0 0 0 0 1 1,96
Suctobelba trigona 001 00 1 196
Suctobelbella palustris 001 00 1 196
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Spolecéenstva panciiniki na ploSe DeW:L

Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin pidnich
rozto¢d a druhové sloZeni panciiniki na zkoumané lokalité ukazuje tabulka 2.

Primérnd abundance hlavnich skupin pldnich rozto¢i na lokalité dosahovala
nasledujicich hodnot v po¢tu jedincti na 1m” do hloubky 10 cm: Oribatida 38600, Actinedida

600, Acaridida 2000, Gamasida 5600, Tarsonemida 1400, rozto¢i Acari celkem 48200.

Primérna abundance panciiniki Oribatida na této ploSe odpovid4d hodnotam uvadénym
pro obdobné listnaté lesy Jizni Moravy. Vysoka je abundance dravych roztoc¢u ze skupiny
Gamasida naopak nizka je abundance dravcl ze skupiny Actinedida. Vysoka je abundance
skupiny Acaridida a také paraziti bezobratlych ze skupiny Tarsonemida.

Tabulka 2. Struktura spolecenstva piidnich rozto¢ti na plose DeW:L.

Vzorek 1

2 3 4 5 total d(%)

Oribatida - pocet druhti
Oribatida - pocet jedinct

15 11 4 15 10 26
58 27 11 60 37 193 80,08

Actinedida 1 1.0 0 1 3 1,24
Acaridida 51 0 4 0 10 4,15
Gamasida 9 9 4 6 0 28 11,62
Tarsonemida 2 1 0 4 0 7 2091
Acari - pocet jedincll 75 39 15 74 38 241 100
Berniniella bicarinata 13 2 1 24 4 44 228
Microppia minus 11 3 0 2 14 30 15,53
Eniochthonius minutissimus 6 5 2 4 4 21 10,88
Suctobelbella subcornigera 6 2 0 4 2 14 725
Suctobelbella sarekensis 6 1 0 4 1 12 6,22
Medioppia subpectinata 3 0 6 1 0 10 5,18
Sellnickochthonius rostratus 1 0 0 8 1 10 5,18
Tectocepheus velatus 0 0 2 2 3 7 3,63
Oppiella nova 0 0 0 06 6 311
Ceratozetes minutissimus 1 4 0 0 0 5 259
Quadroppia monstruosa 1 0 0 4 0 5 25
Zetorchestes falzonii 3 00 2 0 5 259
Dissorhina ornata 0O 3 01 0 4 207
Nothrus anauniensis 30 0 0 1 4 207
Pantelozetes paolii 0 4 0 0 0 4 207
Fosseremus laciniatus o 1 0 1 0 2 1,04
Damaeolus asperatus 0O 0 01 0 1 052
Hypochthonius luteus 0O 0 01 0 1 052
Chamobates voigtsi 1 0 0 0 0 1 0,52
Lauroppia falcata 1 0 0 0 0 1 052
Multioppia glabra 1 0 0 0 0 1 0,52
Nanhermannia nana 0O 1 0 0 O 1 0,52
Ophidiotrichus connexus 0 0 01 0o 1 0,52
Phthiracarus sp. 0O 0 001 1 052
Sellnickochthonius jacoti 1 0 0 0 0 1 0,52
Tropacarus pulcherrimus 0O 1 0 0 0 1 052
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Celkem bylo zjisténo 26 druhii panciinikli, ve spolecenstvu vyrazné dominuji eurytopni
druhy jako Berniniella bicarinata a Medioppia subpectinata a mikrofytotagni Suctobelbella
subcornigera a S. sarekensis. Napadnd je niz$i populacni hustota euryekniho druhy
Tectocepheus velatus. Vys$sich populacnich hustot dosahuji jinde pomérné vzacné piedevsim
xerofilni druhy jako Sellnickochthonius rostratus, Ceratozetes minutissimus, Zetorchestes
falzonii a Tropacarus pulcherrimus, doplnéné pomérné¢ béznymi druhy listnatych
prosychavych lest, ¢asto nalézanych na Palavé a v Moravské krasu jako Nothrus anauniensis,
Pantelozetes paolii, Multioppia glabra a Nanhermannia nana.

Vzacné nebo faunisticky vyznamné druhy panciinikh: Sellnickochthonius rostratus,
Ceratozetes minutissimus, Zetorchestes falzonii, Damaeolus asperatus, Sellnickochthonius
Jjacoti, Tropacarus pulcherrimus.

Srovnani ploch lokality Dévin-zapad a vliv starého prosvétleni porostu na
spolecéenstva pudnich rozto¢

Porovnani kontrolni plochy s plochou ve vzdéalené€jsi minulosti prosvétlenou, ukazuje
vyrazné€ nizsi hlavni kvantitativni parametry jednotlivych skupin ptdnich rozto¢i na lokalité
kontrolni, ktery neni doprovdzen adekvatnim snizenim druhové bohatosti ani vyraznou
zménou druhové struktury spolecenstva pancifnikd, a Ubytkem specializovanych druht a
vyraznéj$i dominanci druhti s $ir$i ekologickou valenci. To naznacuje, ze rozdily mezi obéma
srovnavanymi plochami nebyly dany davnym prosvétlenim porostu, ale pravdépodobné
nepiiznivymi vlhkostnimi poméry na lokalité kontrolni v tepelné i vlhkostn€ extrémnim jate a
1ét¢ 2015. Rozdily mohou byt zpisobeny i1 odliSnosti obou ekosystému, které jsou dany
odlisnym druhovym slozenim stromového patra a tedy i rozdily ve vlastnostech ptudni

organické hmoty.
Lokalita Dévin-sever
Spolecenstva pancirnik( na plose DeN:C

Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin pidnich
rozto¢ a druhové sloZeni panciiniki na zkoumané lokalité ukazuje tabulka 3.

Primérnd abundance hlavnich skupin pldnich rozto¢i na lokalité dosahovala
nasledujicich hodnot v po¢tu jedincti na 1m” do hloubky 10 cm: Oribatida 33600, Actinedida
2200, Acaridida 2200, Gamasida 8400, Tarsonemida 4400, roztoCi Acari celkem 50800.

Primérna abundance saprofagnich panciinikli Oribatida odpovida hodnotam uvadénym
pro prosychavé listnaté lesy na Jizni Moraveé. Vysoké jsou hodnoty primérné abundance
skupin Actinedida a Gamasida reprezentujicich ve spolecenstvu plidnich roztoct dravce a
predatory nematodil a ostatnich mikroarthropodti. Neobvykle vysoka je primérna abundance
skupiny Tarsonemida reprezentujici predevSim ektoparazity pldnich mikroarthropodi a
jinych skupin hmyzu a piidnich bezobratlych.

Celkem bylo ve spolecenstvu ptidnich roztoci identifikovano 29 druhii panciinikd. Ve
spoleCenstvu vyrazné¢ dominuje euryekni druh Tectocepheus velatus doprovazeny dalSimi
druhy s Sirokou ekologickou valenci jako napt. euedaficky druh Microppia minus, Dissorhina
ornata, Berniniella bicarinata, Medioppia subpectinata aj. Vyznamna je vysoka populacni
hustota vzacného xerofilniho druhu Zetorchestes falzonii. Struktura dominance spolecenstva
panciinikt ukazuje na pomérné velkou zasobu recedentnich a subrecedentnich druhii a druhti
vzacng se vyskytujicich prevdzné stenotopnich, coz je vyznamnd charakteristika
prosperujiciho spolecenstva panciinika.

Vzécné nebo faunisticky vyznamné druhy panciinikQ: Zetorchestes falzonii,
Protoribates ~ monodactylus,  Damaeolus  asperatus, Ceratozetes  minutissimus,
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Gehypochthonius rhadamanthus, Sellnickochthonius rostratus, Tropacarus pulcherrimus,
Suctobelba reticulata, Chamobates cuspidatus.

Tabulka 3. Struktura spolecenstva pldnich rozto¢ii na plo§e DeN:C.

Vzorek 1 2 3 4 5 total d(%)
Oribatida - pocet druhti 7 14 16 17 12 29
Oribatida - pocet jedinct 32 36 26 37 37 168 66,14
Actinedida 2 1 5 1 2 11 433
Acaridida 0O 1 3 5 2 11 4733
Gamasida 1 10 15 8 8 42 16,54
Tarsonemida 135 2 1 1 22 8,66
Acari - pocet jedincli 48 53 51 52 50 254 100
Tectocepheus velatus 102 1 0 17 30 17,86
Zetorchestes falzonii 0 11 1 2 5 19 11,26
Microppia minus 5 3 2 7 1 18 10,71
Dissorhina ornata 0 5 2 3 1 11 6,55
Berniniella bicarinata 6 1 0 2 0 9 536
Medioppia subpectinata 6 0 0 1 2 9 536
Eniochthonius minutissimus 0O 1 4 1 2 8 46
Suctobelbella subcornigera 0 2 0 4 2 8 476
Metabelba pulverulenta 0 21 3 0 6 3,57
Quadroppia monstruosa 31 0 2 0 6 357
Nothrus anauniensis O 0 5 0 0 5 298
Protoribates monodactylus 1 01 1 2 5 298
Ceratozetes gracilis 0 1 0 2 1 4 238
Damaeolus asperatus 0 301 0 4 238
Chamobates voigtsi o 01 1 1 3 179
Multioppia glabra o 01 0 2 3 1,79
Oppiella nova 0O 0 0 3 0 3 1,79
Ceratozetes minutissimus 0O 2 0 0 0 2 1,19
Gehypochthonius rhadamanthus 0 1 1 0 0 2 1,19
Oribatula tibialis o 010 1 2 119
Sellnickochthonius rostratus 0O 0 2 0 0 2 1,19
Tropacarus pulcherrimus 0 0 0 2 0 2 119
Achipteria coleoptrata 0 01 0 0 1 0,6
Belba pseudocorynopus 0 01 0 0 1 0,6
Gustavia microcephala 0 01 0 0 1 0,6
Chamobates cuspidatus 0 1 0 0 0 1 0,6
Suctobelba reticulata O 0 0 1 O 1 0,6
Suctobelbella sarekensis 1 0 0 0 0 1 0,6
Suctobelbella subtrigona 0 0 01 0 1 0,6

Spolecenstva pancirnik(i na plose DeN:L

Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin piidnich
rozto¢d a druhové slozeni panciiniki na zkoumané lokalité ukazuje tabulka 4.

Priméré abundance hlavnich skupin pldnich rozto¢i na lokalit¢ dosahovala
nasledujicich hodnot v poétu jedincti na 1m* do hloubky 10 cm: Oribatida 11800, Actinedida
400, Acaridida 600, Gamasida 2600, Tarsonemida 200, rozto¢i Acari celkem 15600.
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Kvantitativni charakteristiky hlavnich sledovanych skupin ptidnich rozto¢i jsou velmi
nizké zhruba na 30% obvyklych hodnota abundance u obdobnych biotopli na Jizni Morave¢.
Byly zjistény nizké primérné hodnoty abundance u saprofagnich skupin ptdnich roztocu
abundance predatort ze skupiny Gamasida, 1 kdyz vzhledem k vysokému poklesu abundanci
jinych sledovanych skupin pldnich roztoct jejich dominance ve spoleCenstvu je pomérné
vysoka.

Celkem bylo identifikovano na ploSe pouze 15 druhd pancifnikd. Struktura dominance
hlavnich dominantnich druhi je obdobné jako u kontrolni plochy. Opét zde vyrazné dominuje
euryekni druh Tectocepheus velatus doplnény dal§imi eurytopnimi druhy jako jsou Microppia
minus, Dissorhina ornata, Berniniella bicarinata a Suctobelbella subcornigera. Vyrazna je
dominance vzacného xerofilniho druhu Zetorchestes falzonii. Na ploSe je pomérn¢ maly pocet
subrecedentnich a recedentnich druhii a bylo zaznamenano vyrazné zmensSeni poctu vzacnych
druhii pancitnik.

Vzéacné nebo faunisticky vyznamné druhy panciinikti: Zetorchestes falzonii, Damaeolus
asperatus, Heminothrus targionii, Gymnodamaeus bicostatus, Chamobates cuspidatus.

Tabulka 4. Struktura spolecenstva ptidnich roztoct na plose DeN:L.

Vzorek 1 23 4 5 total d(%)

Oribatida - poc¢et druhti 10415 5 15
Oribatida - pocet jedinch 31 4 3 16 5 59 75,64
Actinedida 1 00 0 1 2 2,56
Acaridida 3000 0 3 385
Gamasida 3104 5 13 16,67
Tarsonemida 0100 0 1 1,28
Acari - pocCet jedincii 38 6 320 11 78 100
Tectocepheus velatus 213 6 0 12 2034
Microppia minus 1000 0 1 11 18,64
Zetorchestes falzonii 200 7 1 10 16,99
Dissorhina ornata 6 00 1 1 8 13,56
Berniniella bicarinata 2001 0 3 5,08
Suctobelbella subcornigera 2 1 0 0 0 3 5,08
Damaeolus asperatus 2000 0 2 339
Heminothrus targionii 2000 0 2 339
Oppiella nova 2000 0 2 339
Eniochthonius minutissimus 0 0 0 0 1 1 1,69
Gymnodamaeus bicostatus 0 1 0 0 0 1 1,69
Chamobates cuspidatus 0000 1 1 169
Chamobates voigtsi 0100 0 1 169
Medioppia subpectinata 1 000 0 1 169
Quadroppia monstruosa 0001 0 1 1,69

Srovnani ploch lokality Dévin sever DeN a vliv recentniho prosvétleni porostu na
spolecenstva pudnich roztocu

Pti srovnani hlavnich kvalitativnich a kvantitativnich parametri spolecenstev
panciiniki plochy recentné prosvétlené s kontrolni plochou bez zasahu ukazuje vyrazné
snizeni celkové primémé abundance pludnich roztoct 1 primérné abundance vSech
sledovanych skupin ptidnich rozto¢t. Naptiklad primérnd abundance nejpocetnéjsi skupiny tj.
saprofagnich panciinikli Oribatida se snizila na 35,1% ve srovnani s plochou kontrolni.
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Srovnani druhového slozeni panciinikti a struktury dominance jejich spoleCenstev ukazuje, ze
na ploSe s prosvétlenim dominuji stejné druhy jako na plose kontrolni, coz ukazuje, Ze plocha
se zasahem byla svym slozenim pted zasahem blizka ploSe kontrolni. Byly vSak zaznamenany
vyznamné negativni rozdily s kontrolni plochou. Byl zjistén ubytek 52% celkového poctu
druhii, a 56% ubytek vzacnych druhti. Tento Ubytek je ddn vymizenim nebo vyraznym
snizenim populaéni hustoty specializovanych, stenotopnich, recedentnich a subrecedentnich
druhti. To jasné ukazuje na negativni vliv recentniho prosvétleni porostu na spoleCenstvo
pudnich roztoci, zplisobené pravdépodobné snizenim pidni vlhkosti a zvySenim kolisani
pudni vlhkosti a teploty jako hlavnich abiotickych faktorti ovlivitujicich spolecenstva piidnich
roztocu.

Variabilita vzorkll z tzemi NPR Dévin-Kotel-Soutéska

Variabilita slozeni spoleCenstva pudnich roztoct byla Setfena za pouziti nepiimé
gradientové analyzy (metoda necentrovana PCA). Prvni ordinacni osa (obr. 1) vystihuje velmi
vysoky podil celkové datové variability (40,8%), druha osa pak 18,3%.

Nejvetsi variabilita, kterd je dand vzajemnou vzdalenosti vzorka v ordina¢nim prostoru,
je patrnd u vzorkl z plochy DeW:L, kde bylo provedeno prosvétleni pted delsi dobou. Tento
zasah ziejmé vedl 1 ke zméné¢ druhového slozeni stromového patra a tim 1 ke zméné
charakteru organické hmoty na pidnim povrchu, tedy ke zmén¢ potravni nabidky zvlasté pro
saprotrofni druhy edafonu. Naopak na kontrolni plose v této lokalité¢ byla variabilita nejnizsi.
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Obr. 1. Ordinace vzorki spoleCenstev pidnich panciinikl v izemi NPR Dévin-Kotel-Soutéska (metoda PCA).
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Aktualni prosvétleni porostu na lokalité¢ Dévin-sever vedlo ke sniZeni variability mezi
vzorky, pficemZ vzorky z plochy se zdsahem dosud pokryvaji ¢ast ordina¢niho prostoru, kde
jsou umistény 1 vzorky z kontrolni plochy. To znaci, Ze po kratké dobé po zasahu se jesté
nestacila kompletn¢ zménit druhova struktura spolecenstva ptidnich roztoct.

Lokalita Hnanice
Spolecenstva panciinikd na plose Hna:C

Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin pidnich
rozto¢d a druhové sloZeni panciiniki na zkoumané lokalité ukazuje tabulka 5.

Primérnd abundance hlavnich skupin pldnich rozto¢i na lokalité dosahovala
nasledujicich hodnot v po¢tu jedincti na 1m” do hloubky 10 cm: Oribatida 43000, Actinedida
1000, Acaridida 9000, Gamasida 9600, Tarsonemida 1000, rozto¢i Acari celkem 63600.

Tabulka 5. Struktura spolecenstva piidnich rozto¢li na plose Hna:C.

Vzorek 1 2 3 4 5 total d(%)
Oribatida - pocet druhti 11 11 15 14 10 27
Oribatida - pocet jedinct 34 29 78 47 27 215 67,62
Actinedida 0 3 1 0 1 5 1,57
Acaridida 1 1 5 4 34 45 14,15
Gamasida 14 4 11 14 5 48 15,09
Tarsonemida 0O 0 3 1 1 5 157
Acari - pocet jedinct 49 37 98 66 68 318 100
Dissorhina ornata 4 1 9 21 8 43 20
Oppiella nova 5 9221 3 40 18,56
Medioppia subpectinata 1 6 21 1 1 30 13,95
Platynothrus peltifer 7 1 2 4 4 18 837
Achipteria coleoptrata 105 0 0 0 15 6,98
Suctobelbella subcornigera 1 0 5 6 0 12 5,58
Steganacarus carinatus 2 0 1 2 2 7 326
Metabelba pulverulenta 0 0 2 3 1 6 27
Suctobelba trigona 01 2 0 3 6 279
Suctobelbella sarekensis 0O 0 4 2 0 6 279
Hypochthonius luteus 0 0 0 2 2 4 186
Quadroppia quadricarinata 1 1 1 1 0 4 1,86
Pergalumna nervosa 0 0 2 0 1 3 1,4
Suctobelbella subtrigona 0 0 30 0 3 1,4
Berniniella bicarinata 0O 0 2 0 0 2 093
Microppia minus 0o 011 0 2 093
Quadroppia monstruosa 0 2 0 0 0 2 093
Suctobelba regia 0 0 0 0 2 2 093
Tectocepheus velatus 010 1 0 2 093
Fuscozetes setosus 0O 0 0 1 O 1 0,47
Chamobates voigtsi 1 0 0 0 0 1 047
Liochthonius sellnicki 0O 1 0 0 O 1 0,47
Moritzoppia unicarinata 0O 1 0 0 0 1 047
Neobrachychthonius magnus 0 0 0 1 0 1 047
Nothrus silvestris 1 0 0 0 0 1 047
Sellnickochthonius rostratus 0 0 1 0 0 1 0,47
Suctobelbella falcata 1 0 0 00 1 047
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Primérna abundance sledovanych skupin ptidnich roztoctl i jejich proporce ve struktuie
spoleCenstva dané jejich dominanci ukazuji na bohaté vyrovnané spoleCenstvo ptidnich
roztocl. Vysokd primérnd abundance byla zjiSténa predevSim u saprofagnich skupin
Oribatida a Acaridida. Nizkd primérna abundance byla zjiSténa u parasitické skupiny
Tarsonemida a predatort ze skupiny Actinedida.

Celkem bylo identifikovano 27 druhi pancifnikti, ve spolecenstvu dominuji eurytopni
druhy jako Dissorhina ornata, Oppiella nova, Medioppia subpectinata, Suctobelbella
subcornigera a silvikolni druhy jako Platynothrus peltifer. Struktura spolecenstva pancitnikti
ukazuje na bohaté druhové vyrovnané spoleCenstvo. Vzacnych stenotopnich druhi bylo
zjisténo poméerné malo.

Vzéacné nebo faunisticky vyznamné druhy pancitniki: Hypochthonius luteus,
Liochthonius sellnicki, Neobrachychthonius magnus, Sellnickochthonius rostratus.

Spolecenstva pancirnik(i na plose Hna:P
Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin ptdnich
roztocu a druhové slozeni panciinikii na zkoumané lokalit¢ ukazuje tabulka 6.

Tabulka 6. Struktura spolecenstva ptidnich rozto¢u na plose Hna:P.

Vzorek 1 2 3 4 5 total d(%)
Oribatida - pocet druhti 13 4 5 7 6 21
Oribatida - pocet jedinct 59 10 13 13 7 102 51
Actinedida 7 3 2 1 0 13 65
Acaridida 1 0 0 1 0 2 1
Gamasida I5 1 13 9 2 40 20
Tarsonemida 40 2 1 0 0 43 21,5
Acari - pocet jedinctl 122 16 29 24 9 200 100
Tectocepheus velatus 30 4 7 0 2 43 42,17
Microppia minus 6 4 2 0 1 13 12,75
Liochthonius alpestris 8 1 0 0 0 9 882
Dissorhina ornata 0O 1 0 61 8 784
Eupelops occultus 0 0 0 21 3 2%
Suctobelbella subcornigera 2 0 0 01 3 294
Zygoribatula exilis 2 01 00 3 29%
Achipteria coleoptrata 2 0 0 00 2 196
Medioppia subpectinata 0 0 0 11 2 196
Pergalumna altera 0 0 2 00 2 196
Protoribates monodactylus 2 0 0 00 2 196
Sellnickochthonius immaculatus 2 0 0 0 0 2 1,96
Scheloribates laevigatus 1 01 00 2 1,96
Berniniella bicarinata 0O 0 0 1 0 1 0,98
Metabelba pulverulenta 0 00 10 1 098
Oppiella nova 1 0 0 00 1 098
Parachipteria willmanni 0 00 10 1 098
Phthiracarus crenophilus 0 0 0 10 1 098
Quadroppia quadricarinata 1 0 0 00 1 098
Sellnickochthonius jacoti 1 0 0 00 1 098
Steganacarus carinatus 1 0 0 00 1 098
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Primérnd abundance hlavnich skupin pldnich rozto¢i na lokalité dosahovala
nasledujicich hodnot v po¢tu jedincti na 1m” do hloubky 10 cm: Oribatida 20400, Actinedida
2600, Acaridida 400, Gamasida 8000, Tarsonemida 8600, roztoCi Acarida celkem 40000.

Hlavni kvantitativni parametry spolecenstva plidnich roztocl jsou pomérné nizké,
predevsim primérnd abundance saprofagnich skupin Oribatida a Acaridida jsou nizké ve
srovnani s ostatnimi lesnimi spoleenstvy pudnich roztoct na Jizni Moraveé. Primérné
abundance dravych roztocu ze skupin Actinedida a Gamasida jsou vysoké. Neobvykle velmi
vysoka primérnd abundance byla zjisténa u parasitické skupiny Tarsonemida.

Celkem bylo na plose zjiSténo 21 druhii pancifnikii. Superdominance zde dosahuje
euryekni druh Tectocepheus velatus, dominantni druhy jsou eurytopni druhy Microppia minus
a Dissorhina ornata. Zajimava je vysokd dominance a populacni hustota vzacného druhu
Liochthonius alpestris. Pocet vzacnych stenotopnich druht je nizky.

Vzéacné nebo faunisticky vyznamné druhy panciinikG: Liochthonius alpestris,
Pergalumna altera, Protoribates monodactylus, Sellnickochthonius jacoti.

Obr. 2. Achipteria coleoptrata (Linnaeus, 1758) — heliofilni, xerofilni, panfytofagni druh preferujici opad a ptidu biotopti bez
stromového a kefového patra Casty téZ v listovém opadu xerofilnich listnatych lesich. Rozsifeni: Holarktis, (Palearktis a jizni
Nearktis), Indie (Sikim) a ostrov Svaté Heleny (introdukce). Nalezen pomérné hojné v opadu na lokalité Dévin DeN:C
(d=0,60%), na lokalit¢ Hnanice Hna:C (d=6,98%) a Hna:P (d=1,96%) a na Karlstejnsku CK2:C (d=0,37%) a CK3:C
(d=2,27%).
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Srovnani ploch lokality Hnanice a vliv pastvy a opakovaného prosvétleni porostu na
spolecenstva pudnich roztoci

Srovnani obou ploch se ukazuje, Ze plocha ovlivnénd pastvou a opakovanym
prosvétlenim porostu je osidlena kvalitativné 1 kvantitativné chud$im spolecenstvem ptidnich
rozto¢d. Primérnd abundance pidnich roztoct zde dosahuje 63% ve srovnani s kontrolni
plochou, jesté vétsi ubytek byl zaznamenan u saprofagnich skupin Oribatida (47% ve
srovnani s kontrolou) a Acaridida (pouze 4.4%). O stresu ve spoleCenstvu s pastvou a
prosvétlenim porostu svédéi i neobvykle vysoka primérnd abundance parasitické skupiny
Tarsonemida. Druhova struktura spolecenstva pancifnikll na srovnavanych plochach se dosti
li$1, vyznamna je superdominance euryekniho druhu Tectocepheus velatus (d = 42%) na plose
pasené. Takto vysokych hodnot dosahuje tento druh na plochach pod silnym antropickym
tlakem, jako jsou orné plidy a jiné agrobiocenozy.

Spolecenstva pancirnikt na lokalité CK1

Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin ptdnich
roztoc¢l a druhové slozeni pancifnikii na zkoumané lokalit¢ ukazuje tabulka 7.

Primérmé abundance hlavnich skupin ptdnich rozto¢i na lokalit¢ dosahovala
nasledujicich hodnot v poétu jedincti na 1m* do hloubky 10 cm: Oribatida 22300, Actinedida
8400, Acaridida 2500, Gamasida 2900, Tarsonemida 400, rozto¢i Acarida celkem 36500.

Primérnd abundance ve sledovaném transektu od lesostepi do listnatého xerofilniho
lesa je pomérné nizkd. Neni mozné ji vSak hodnotit vzhledem k tomu, ze se sklada ze dvou
odlisnych biotopli a ekotonélnich spoleenstev na kontaktu mezi nimi. Velmi vyrazna je
pramérnd abundance dravych roztoCl ze skupiny Actinedida a naopak velmi nizka je
primérna abundance parasitické skupiny Tarsonemida.

Ve sledovaném transektu byl nalezen vysoky pocet druhi panciiniki (celkem 44) a take
vysoky pocet druhti, které mizeme hodnotit jako vzacné pro faunu Ceské republiky (11).

Vzéacné nebo faunisticky vyznamné druhy pancitnikd: Heminothrus targionii,
Hypochthonius luteus, Zetorchestes falzonii, Malaconothrus monodactylus, Platyliodes
scaliger, Ceratozetes minutissimus, Gehypochthonius rhadamanthus, Sellnickochthonius
rostratus, Damaeolus asperatus, Licnodamaeus pulcherrimus, Sellnickochthonius jacoti.

Tabulka 7. Struktura spolecenstva pidnich roztoct na lokalité Karl$tejnsko CK1.

Vzorek - plocha transektu 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 total d(%)
Oribatida - pocet druhli 512 2 13 12 10 8 13 9 11 44
Oribatida - pocet jedinct 11 23 2 38 23 29 22 30 22 23 223 61,09
Actinedida 225 7 130 2 6 4 0 25 84 23,01
Acaridida 40 0 0 0 2 2 1 3 3 25 6,85
Gamasida 321 9 0 1 0 1 0 2 29 795
Tarsonemida O 30 0 0 01 0 O0 o0 4 1,1
Acari - pocet jedincli 40 53 10 60 23 34 31 36 25 53 365 100
Chamobates voigtsi 0O 0 01 2 3 2 6 0 4 18 8,07
Tectocepheus velatus 0 2 0 0 01 3 1 9 2 18 8,01
Microppia minus o 0 040 7 2 01 2 16 7,17
Suctobelbella subcornigera 0 0 023 6 2 2 01 16 7,17
Dissorhina ornata 4 2 1 7 0 0 0 0 0 0 14 6,29
Heminothrus targionii 0 0 00 0 0 90 1 3 13 583
Oppiella nova 1 20 01 7 0 1 0 0 12 5,38
Eupelops occultus 0 0 011 0 06 0 0 0 0 11 493
Hermanniella granulata 0 0001 0 0 4 6 0 11 493
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Vzorek - plocha transektu 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 total d(%)
Hypochthonius luteus 0O 0 006 00 0 1 0 7 3,14
Scheloribates laevigatus 340 0 0 0 0 O0 0 0 7 314
Neoribates aurantiacus O 0 0 0000 3 0 3 o6 26
Suctobelbella sarekensis O 1 0 0 3 1.0 01 0 6 269
Berniniella bicarinata O 1.0 0 0 01 2 1 0 5 224
Zetorchestes falzonii 0o 0020 0 0 0 0 3 5 224
Malaconothrus monodactylus o 3100 0 0 0 0 0 4 179
Platyliodes scaliger 0 0040 0 0 0 00 4 17
Ceratozetes minutissimus O 1 0 01 0 01 O O 3 1,35
Eniochthonius minutissimus O 300 0 O 0 O0 O0 0 3 1,35
Gehypochthonius rhadamanthus 0 0 0 0 2 0 0 0 O I 3 135
Lauroppia falcata 0o 00001 0 2 00 3 135
Medioppia subpectinata O 06 00 1 0 2 00 0 3 135
Metabelba pulverulenta 0o 0 000 00 3 00 3 135
Suctobelbella forsslundi 0O 0 000 0 0 3 0 0 3 135
Zygoribatula frisiae 1 20 0 0 0 0 0 0 0 3 135
Melanozetes mollicomus O 0 020 0 0 0 0 o0 2 0,9

Metabelba propexa 0o 0011000 0 0 2 0,9

Nothrus anauniensis O 0 0 0O 0O0OO 0 0 2 2 0,9

Parachipteria punctata 0 0 000 0 0 O0T1 1 2 0,9

Punctoribates punctum 20 0 0600 0 0 0 o0 2 0,9

Sellnickochthonius rostratus O 0 o 101 0 0 0 0 2 0,9

Steganacarus magnus 0O 0001 00 O0O0T1T 2 0,9

Adamaeus onustus O 0 0O 1 00 0 0 0 o0 1 0,45
Damaeolus asperatus O 06 001 0 0 0 0 0 1 045
Eupelops plicatus 0O 000001 0 0 0 1 045
Fosseremus laciniatus O 1 0 0 0O 060 0 0 o0 1 0,45
Licnodamaeus pulcherrimus 0o 1.0 0 000 O 0 O0 1 045
Pantelozetes paolii 0O 06 000 1 0 0 0 0 1 045
Paradamaeus clavipes 0o 0000 0 0 0 1 0 1 045
Platynothrus peltifer 0O 06 000 0 0O 1 0 0 1 045
Quadroppia monstruosa 0 0601 060 0 0 O0O0O 1 045
Sellnickochthonius jacoti 0O 06 000 0 0O 1 00 1 045
Steganacarus carinatus 0o 0601 060 0 0 O0O0O 1 045
Suctobelba trigona 0O 0 000 1 0 0 0 0 1 045

Spolecenstva pancirnikl ve studovaném ekotonu lesostep — les na lokalité Karlstejnsko CK1

Vlastni transekt lesostep — les byl rozdélen na 4 spolu sousedici spolecenstva: lesostep,
vnéj$i ekoton vnitini ekoton a vlastni les na zakladé klasifikace pfislusnych
fytocenologickych snimkti. Primérné hodnoty hlavnich kvalitativnich a kvantitativnich
parametrt v piislusnych tsecich studovaného transektu ukazuje tabulka 8.

Jasné se ukazuje, Ze ve sledovaném transektu se projevuje vyrazné ekotonalni efekt. Ve
vnitinim 1 vnéjSim ekotonu byla zjisténa vyssi primérna abundance panciinikl, byl zde
nalezen vyrazné vys$i pocet druhii a také primérnd druhova bohatost byla pfedevsim ve
vnéjSim ekotonu vyssi ve srovnani s lesostepi; ve srovnani s lesem byly rozdily v primérné
druhové bohatosti niz§i. Ukazuje se, Ze v ekotonu dochazi k piekryvu vyskytu druhii lesnich a
druhii charakteristickych pro lesostep.
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Tabulka 8. Parametry abundance a druhové bohatosti spoletenstev panciiniki podél transektu na lokalité CK 1. Casti
transektu byly rozliSeny v ndvaznosti na klasifikaci rostlinnych spolecenstev.

Cast transektu: biotop e abundance ex.m™ o druhova bohatost celkovy pocet druhii

A) (R) ()
CKI1-A: lesostep 12000 53 13
CK1-B: vnéjsi ekoton 30500 12,5 21
CK1-C: vnitini ekoton 25750 10,0 24
CKI1-D: les 23000 11,0 11

Druhy vyluéné pro lesostep: Scheloribates laevigatus, Malaconothrus monodactylus,
Eniochthonius minutissimus, Zygoribatula frisiae, Punctoribates punctum, Fosseremus
laciniatus, Licnodamaeus pulcherrimus (celkem 7 druhtt).

Druhy vyluéné pro les: Nothrus anauniensis (1 druh).

Druhy zjisténé pouze v ekotonu: FEupelops occultus, Hermanniella granulata,
Hypochthonius luteus, Platyliodes scaliger, Lauroppia falcata, Medioppia subpectinata,
Metabelba pulverulenta, Suctobelbella forsslundi, Melanozetes mollicomus, Metabelba
propexa, Sellnickochthonius rostratus, Adamaeus onustus, Damaeolus asperatus, Eupelops
plicatus, Paradamaeus clavipes, Platynothrus peltifer, Quadroppia monstruosa,
Sellnickochthonius jacoti, Steganacarus carinatus, Suctobelba trigona (celkem 20 druhtt).

Druhy pronikajici z lesostepi do ekotonu: Dissorhina ornata, Suctobelbella sarekensis,
Berniniella bicarinata, Ceratozetes minutissimus (celkem 4 druhy).

Druhy pronikajici zlesa do ekotonu: Chamobates voigtsi, Microppia minus,
Suctobelbella subcornigera, Heminothrus targionii, Neoribates aurantiacus, Zetorchestes
falzonii, Gehypochthonius rhadamanthus, Parachipteria punctata, Steganacarus magnus
(celkem 9 druhit).

Ukazuje se, ze nejvice druhti pronika do ekotonu z lesnich spolecenstev, kde byl zjistén
nejmensi pocet vyluénych druhti. Z lesostepi pronika do ekotonu vyrazné mensi pocet druhd,
naopak vyluénych druhi pro lesostep bylo zjisténo celkem 7 tj. 54% vSech druhil nalezenych
v lesostepi. Velmi vysoky pocet druhti (20) bylo vyluénych pro studovany ekoton, tj. 46%
vSech druhti nalezenych na lokalité¢ CK1.

Obr. 3 ukazuje také odliSnost druhového sloZeni vzorki odebranych z lesostepi,
zatimco, vzorky z lesa nejsou zpravidla odd€leny od vzorkll z vnitiniho ekotonu (s vyjimkou
bohaty, at’ z pohledu poctu jedinct, tak poc¢tu druhti. Obr. 4 ukazuje pribéh druhové bohatosti
(S) druhové diversity (H") a druhové vyrovnanosti (e) ve sledovaném transektu. Druhova
primérné hodnoty, kdezto pribéh vnéjSim a vnitinim ektonem a lesem je vyrovnany.
Rozkolisanost druhového slozeni vzorkli v lesostepi je pravdépodobné zplisobena vyraznou
diferenciaci mikrostanovist’ napiiklad vzhledem k jejich poloze vii¢i zastinéni dfevinami.
Naopak druhova vyrovnanost je nejvyssi ve vzorcich odebranych z lesostepi.
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Obr. 3. Klasifikace spolecenstev pidnich pancitnikli podél transektu na lokalit¢ CK1 (metoda primérné vzdalenosti
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Obr. 4. Charakteristiky druhové bohatosti a diversity spolecenstev ptidnich panciinikd podél transektu na lokalité¢ CK1.
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Lokalita CK2
Spolecéenstva panciinik(i na plose CK2:C

Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin ptdnich
roztocu a druhové slozeni pancifniki na zkoumané lokalité¢ ukazuje tabulka 9.

Primérnd abundance hlavnich skupin padnich roztocd na lokalit¢ dosahovala
nasledujicich hodnot v po&tu jedincti na Im” do hloubky 10 cm: Oribatida 54400, Actinedida
12800, Acaridida 600, Gamasida 1600, Tarsonemida 600, roztoCi Acarida celkem 70000.

Na této ploSe byla zjisténa nejvyssi primérnd abundance vSech skupin roztoci,
saprofagnich panciinikt Oribatida a dravych Actinedida mezi v§emi zkoumanymi plochami.
Naopak primérna byla abundance Acaridida, parasitickych Tarsonemida a hlavné abundance
dravych Gamasida byla velmi nizka.

Celkem bylo na ploSe urceno 33 druhii pancifniki, struktura je vyrovnana; vyznamna je
dominance vzacnych silvikolnich druhtt Chamobates cuspidatus a Chamobates voigtsi dalSich
eurytopnich druht jako jsou euedaficky druh Microppia minus, mikrofytofagni druh
Suctobelbella subcornigera a euryekni Tectocepheus velatus. Velky je také pocet
stenotopnich vzacnych druht pancifnikl, coz svéd¢i o dlouhodobém vyrovnaném vyvoji
zkoumané plochy.

Vzacné nebo faunisticky vyznamné druhy pancitnik: Chamobates cuspidatus,
Zetorchestes  falzonii,  Brachychthonius  bimaculatus,  Poecilochthonius  spiciger,
Sellnickochthonius  jacoti, Gehypochthonius rhadamanthus, Epilohmannia minima,
Heminothrus targionii, Sellnickochthonius rostratus.

Tabulka 9. Struktura spolecenstva piidnich rozto¢ti na plose CK2:C.

Chamobates cuspidatus 42 15,44

—_—
o O

Chamobates voigtsi 36 13,24

Vzorek 1 2 3 4 5 total d(%)
Oribatida - pocet druhti 14 17 10 12 14 33
Oribatida - pocet jedinct 37 67 44 38 86 272 77,7
Actinedida 0 23 5 5 31 64 18,29
Acaridida 2 01 0 O 3 0,86
Gamasida 0O 1 1 4 2 8 229
Tarsonemida 0O 0 0 0 3 3 0,86
Acari - pocet jedinct 39 91 51 47 122 350 100
Microppia minus 1 4 5 1 33 44 16,18
1 7 7
6 5 5
Suctobelbella subcornigera 0 2 3 5 12 22 8,09
Zetorchestes falzonii 511 0 0 1 17 6,21
Tectocepheus velatus 9 3 1. 1 1 15 551
Quadroppia monstruosa 1 10 0 0 0 11 4,04
Brachychthonius bimaculatus 0 0 0 0 10 10 3,68
Oppiella nova 0 8 0 1 O 9 331
Sellnickochthonius immaculatus 1 6 0 0 2 9 3,31
Poecilochthonius spiciger 0 1 4 2 0 7 2,57
Sellnickochthonius jacoti 0 0 0 0 7 7 257
Gehypochthonius rhadamanthus 6 0 0 0 0 6 2,21
Suctobelbella subtrigona 0 0 0 4 1 5 1,84
Lauroppia falcata 0 0 0 0 3 3 1,1
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Vzorek 1 2 3 4 5 total d(%)
Liochthonius hystricinus 0 0 1 1 1 3 1,1

Paradamaeus clavipes 0 2 0 0 1 3 1,1

Phthiracarus sp. 2 1 0 0 O 3 1,1

Epilohmannia minima 0 2 0 0 O 2 0,74
Fosseremus laciniatus 0 2 0 0 O 2 0,74
Medioppia subpectinata 1 1.0 0 O 2 0,74
Metabelba propexa 0 0 0 0 2 2 0,74
Suctobelbella forsslundi 0 1 1 0 O 2 0,74
Achipteria coleoptrata 0 0 01 O 1 0,37
Berniniella bicarinata 1 0 0 0 O 1 037
Brachychthonius berlesei 0 0 01 O 1 0,37
Carabodes coriaceus 0O 01 0 O 1 037
Ceratozetes gracilis 1 0 0 0 O 1 0,37
Hemileius initialis 0O 0 01 O 1 037
Heminothrus targionii 1 0 0 0 O 1 0,37
Liochthonius strenzkei 1 0 0 0 O 1 037
Sellnickochthonius rostratus 0O 01 0 O 1 0,37
Suctobelbella sarekensis O 1 0 0 O 1 037

Spolecéenstva panciinik(i na plose CK2: L

Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin ptidnich
rozto¢l a druhové slozeni pancifnikii na zkoumané lokalité ukazuje tabulka 10.

Primérnd abundance hlavnich skupin padnich roztocd na lokalit¢ dosahovala
nasledujicich hodnot v poétu jedincti na 1m* do hloubky 10 cm: Oribatida 34000, Actinedida
18600, Acaridida 400, Gamasida 4000, Tarsonemida 800, rozto¢i Acarida celkem 57800.

Primérnd abundance pldnich roztocl je pomérné vysoka, stejné¢ jako primeérna
abundance saprofagnich panciinik Oribatida. Extrémné vysokd je primérna abundance
dravych roztoct ze skupiny Actinedida, naopak nizka je primérna abundance saprofagnich r-
stratégl ze skupiny Acaridida a parasitickych Tarsonemida.

Celkem bylo nalezeno 24 druhli pancifnikii, ve spolecenstvu dominuji eurytopni druhy
jako Tectocepheus velatus, Microppia minus, Oribatula tibialis. Zajimava je dominance
heliofilniho druhu Punctoribates punctum, ktery preferuje oteviené biotopy bez stromového
patra, coz by mohla byt pozitivni reakce na pastvu ovci a vyfezavani dievin. Na plose bylo
nalezeno pomérn€ mnoho vzicnych stenotopnich druhi.

Vzéacné nebo faunisticky vyznamné druhy panciinik: Chamobates cuspidatus,
Zetorchestes falzonii, Protoribates monodactylus, Haplozetes elegans, Sellnickochthonius
rostratus, Sellnickochthonius rostratus, Pergalumna altera, Scutovertex sculptus.
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Tabulka 10. Struktura spolecenstva pudnich rozto¢i na plose CK2:L.

Vzorek 1 2 3 4 5 total d(%)
Oribatida - pocet druhti 12 6 17 7 5 24
Oribatida - pocet jedinct 55 27 57 25 6 170 58,83
Actinedida 50 8 18 15 2 93 32,18
Acaridida o o1 1 0 2 0,69
Gamasida 2 3 5 6 4 20 692
Tarsonemida 1 0 0 0 3 4 138
Acari - pocet jedinct 108 38 81 47 15 289 100
Punctoribates punctum 24 11 3 0 2 40 23,53
Tectocepheus velatus 8 7 2 18 1 36 21,16
Microppia minus I 6 14 0 0 21 12,35
Oribatula tibialis 8 0 1 0 1 10 5.88
Chamobates cuspidatus 0 0 8 0 0 8 47
Zetorchestes falzonii 0O 0 7 0 0 7 4,2
Chamobates voigtsi 0 0 5 1 0 6 353
Protoribates monodactylus 4 0 1 0 1 6 3,53
Scheloribates laevigatus 1 1. 4 0 0 6 353
Oppiella nova 1 0 3 0 0 4 235
Zygoribatula exilis 2 0 2 0 0 4 235
Haplozetes elegans 2 1 0 0 0 3 1,76
Suctobelbella subcornigera 0o 01 2 0 3 176
Carabodes coriaceus O 0 2 0 0 2 1,8
Dissorhina ornata 2 0 0 0 0 2 1,18
Liochthonius strenzkei O o1 1 0 2 1,8
Sellnickochthonius immaculatus 0 0 1 1 0 2 1,18
Sellnickochthonius rostratus 1 0 01 0 2 1,18
Eniochthonius minutissimus 0O 0 0 0 1 I 0,59
Licnodamaeus pulcherrimus 0O 01 0 0 1 059
Pergalumna altera 1 00 0 0 1 0,59
Quadroppia monstruosa 0O 0 01 0 1 059
Scutovertex sculptus 0O 01 0 0 1 059
Brachychthonius berlesei O 1.0 0 0 1 0,59

Srovnani ploch lokality CK2 a vliv pastvy a opakovaného vyfezavani dfevin na
spolecenstva pudnich rozto€i.

Srovnani obou ploch na lokalit¢ CK2 ukazuje snizeni primérné abundance ptudnich
rozto¢l a panciinikQt Oribatida, ne vSak vyrazné. Na ploSe s pastvou a probirkou dievin byl
zjistén mens$i pocet druhli panciiniki a takto doSlo k pomérn¢ vyznamnym zméndm ve
struktufe dominance spolecenstva, pravdépodobné odrazejicich antropické vlivy i vliv pastvy
ovci. Ve srovnani s kontrolou dochazi k vyznamnému sniZzeni dominance silvikolnich druhii
jako Chamobates voigtsi a Chamobates cuspidatus, naopak na ploSe pasené dosahuje nejvyssi
dominance heliofilni druh Punctoribates punctum, ktery na ploSe kontrolni nebyl zjistén. Na
obou plochach, jak se zdsahem, tak na kontrole byl zjist€én pomérné vysoky pocet
stenotopnich druhti, coz svéd¢i o tom, ze zasahy na ploSe nemaji negativni vliv, ktery by ve
spolecenstvu ponechal pouze eurytopni druhy s Sirokou ekologickou valenci.
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Lokalita CK3
Spolec¢enstva panciinik( na plose CK3:C

Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin pidnich
rozto¢ a druhové slozeni pancifnikii na zkoumané lokalité ukazuje tabulka 11.

Primérnd abundance hlavnich skupin pldnich rozto¢i na lokalité dosahovala
nasledujicich hodnot v poétu jedincti na 1m* do hloubky 10 cm: Oribatida 8800, Actinedida
400, Acaridida 200, Gamasida 200, Tarsonemida chybi, rozto¢i Acarida celkem 9600.

Primérné abundance vSech skupin plidnich roztoct jsou na této ploSe extrémné nizké,
srovnatelné se siln¢ antropicky =zatizenymi agrocen6zami podle literatury, coz je
pravdépodobné zplsobeno pomérné extrémnim suchem v roce 2015.

Celkem bylo na lokalité zjisténo 19 druhii pancifnikt. Nejvyssi dominance zde dosahuje
vzacny druh Amerus polonicus nalezeny vSak ve vétSim poctu jen v jednom vzorku stejné tak
jako u druhu Oppiella nova, coz velmi znejistuje dalsi srovnani s plochou CK3:L2.

Vzéacné nebo faunisticky vyznamné druhy panciinikl: Amerus polonicus, Damaeolus
asperatus, Hafenrefferia gilvipes.

Tabulka 11. Struktura spolecenstva ptidnich rozto¢i na plose CK3:C.

Vzorek 1 23 4 5 total d(%)

Oribatida - pocet druhti 6 53 7 3 19
Oribatida - poCet jedinch 12 9 3 17 3 44 91,67
Actinedida 00110 2 417
Acaridida 001 00 1 208
Gamasida 0001 0 1 2,08
Tarsonemida 000 0O0 O 0
Acari - pocet jedinct 129 5193 48 100
Amerus polonicus 000 9 0 9 2047
Chamobates voigtsi 030240 5 11,36
Oppiella nova 5000 0 5 11,36
Hermanniella granulata 2002 0 4 909
Tectocepheus velatus 02100 3 682
Acrogalumna longiplumma 0 2 0 0 0 2 4,55
Nothrus anauniensis 001 1 0 2 455
Oribatula tibialis 001 1 0 2 4,55
Suctobelbella subcornigera 2 0 0 0 0 2 455
Achipteria coleoptrata 00001 1 227
Atropacarus striculus 1 0000 1 227
Berniniella bicarinata 01000 1 227
Damaeolus asperatus 0 100¢0 1 227
Hafenrefferia gilvipes 00001 1 227
Hermannia gibba 00001 1 227
Metabelba pulverulenta 1 0000 1 227
Metabelba rhodendorfi 00010 1 227
Phthiracarus globosus 1 0000 1 227
Steganacarus magnus 00010 1 227

Publikovano na webu www.infodatasys.cz (2016) -28 -




Spolecéenstva pancifnik(i na plose CK3:L2

Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin ptdnich
roztocu a druhové slozeni pancifniki na zkoumané lokalité¢ ukazuje tabulka 12.

Primérnd abundance hlavnich skupin padnich roztocd na lokalit¢ dosahovala
nasledujicich hodnot v po&tu jedincti na Im” do hloubky 10 cm: Oribatida 16000, Actinedida
1000, Acaridida 800, Gamasida 1200, Tarsonemida 1600, rozto¢i Acarida celkem 21200.

Tabulka 12. Struktura spolecenstva piidnich roztoct na plose CK3: L2.

Vzorek 1 2 3 4 5 total d(%)
Oribatida - pocet druhti 19 8 4 6 11 32
Oribatida - pocet jedincti 41 13 4 8 17 83 7873
Actinedida 31 01 0 5 472
Acaridida 0O 1 2 01 4 3,77
Gamasida 21 3 00 6 5,66
Tarsonemida 4 1 3 00 8 17,55
Acari - pocet jedincli 50 17 12 9 18 106 100
Chamobates voigtsi 7 0 001 8 9,64
Tectocepheus velatus 31 003 7 8352
Oppiella nova 6 0 000 6 723
Microppia minus 4 0 001 5 6,02
Eremaeus hepaticus 31 000 4 482
Hermanniella granulata 1 3 00 0 4 482
Nothrus anauniensis 0O 1 1 0 2 4 4382
Pergalumna altera 0 0 01 3 4 482
Suctobelbella subcornigera 2 0 020 4 482
Suctobelbella subtrigona 0 3 001 4 482
Hermannia gibba 1 0 00 2 3 361
Metabelba rhodendorfi 21 00 0 3 3,61
Phthiracarus sp. 0 0 021 3 361
Sellnickochthonius immaculatus 3 0 0 0 0 3 3,61
Carabodes coriaceus 01 100 2 241
Chamobates cuspidatus 1 0 001 2 241
Liochthonius strenzkei 0 2 000 2 241
Carabodes rugosior 0 0 010 1 1,2
Carabodes subarcticus 0 0 01 0 1 1,2
Cultroribula bicultrata 1 0 00 0 1 1,2
Dissorhina ornata 0 0 0 01 1 1,2
Dorycranosus acutus 1 0 000 1 1,2
Galumna lanceata 0 01 00 1 1,2
Chamobates subglobulus 1 0 000 1 1,2
Liochthius horridus 1 0 00 0 1 1,2
Liochthonius hystricinus 1 0 000 1 1,2
Minunthozetes semirufus 0 0 01 0 1 1,2
Quadroppia monstruosa 0 0 0 01 1 1,2
Scheloribates laevigatus 1 0 00 0 1 1,2
Steganacarus magnus 0 0 1 00 1 1,2
Suctobelbella sarekensis 1 0 00 0 1 1,2
Berniniella bicarinata 1 0 00 0 1 1,2
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Zjisténé primérné abundance pludnich rozto¢i a panciinikti Oribatida jsou velmi nizké,
byla zjisténa pomérné vysoka abundance parasitické skupiny Tarsonemida.

r~ 1

Celkem byl zjistén vysoky pocet druhii panciinikti (celkem 32 druhi). Ve spoleCenstvu
dominuji silvikolni druh Chamobates voigtsi a bézné euryutopni druhy jako Tectocepheus
velatus, Oppiella nova a Microppia minus.

Vzéicné nebo faunisticky vyznamné druhy pancitniki: Pergalumna altera,
Dorycranosus acutus.

Srovnani ploch lokality CK3 a vliv tézby dieva na spolecenstva pudnich roztocu

Vzhledem k extrémné nizkym abundancim zjiSténym na kontrolni lokalité, které zcela
neodpovidaji béznym hodnotam uvadénym v literatufe pro tento typ lesa, a které¢ byly velmi
pravdépodobné zptusobeny dlouhodobym vlhkostnim deficitem, neni mozné uvést vliv t€zby
na plose CK3:L2.

Obr. 5. Acrogalumna longiplumma (Berlese, 1904) — euryhgricky az hygrofilni silvikolni panfytofagni druh ¢asto nalézany
ve vlhkém mechu a v opadu listnatych a jehli¢natych lesti. Rozsifeni: semikosmopolit (Holarktis, Etiopska oblast, Orientalni
oblast, Novy Zéland). Nalezen v Ceském krasu na plose CK3:C (d=4,55%).
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Obr. 6. Hermannia gibba (C.L.Koch, 1839) — silvikolni, euryhygricky, panfytofagni druh preferujici smrkovy opad
pivodnich smrkovych porosti i smrkovych monokultur, s mensi popula¢ni hustotou nalézan také v opadu smisenych a
listnatych lesi. Rozsiteni: cela Holarktis a Seychelské ostrovy (mozna introdukce ¢lovékem). Nalezen pomérné hojné
v Ceském krasu na lokalitaich CK3:C (d=2,27%) a CK3:L2 (d=3,61%) a na Plechém, plochy P19 (d=11,06%) a P20:0
(d=0,93%).

Lokalita PP Sitovka
Spolecéenstva panciinikli na kontrolni plose Sit:C2

Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin ptdnich
roztocu a druhové slozeni panciinikii na zkoumané lokalité ukazuje tabulka 13.

Primérna abundance hlavnich skupin pidnich roztoc¢d na lokalit¢ dosahovala
nasledujicich hodnot v po&tu jedincti na Im” do hloubky 10 cm: Oribatida 29400, Actinedida
200, Acaridida 200, Gamasida 400, Tarsonemida chybi, roztoci Acarida celkem 30200.

Primérnd hodnota abundance pudnich roztoct je pomérné nizka, ne vSak extrémné
nizké pro obdobné typy lesa. Vyznamna je extrémné vysoka skupinova dominance saprofagni
skupiny pancitnici Oribatida dosahujici na této plose 97%. Ostatni skupiny pidnich roztoch
se vyskytuji sporadicky, zcela chybi parasiticka skupina Tarsonemida.

Celkem byl zjistén pomérn¢ maly pocet druhii panciiniki (14). Na lokalit¢ dominuji
eurytopni druhy Achipteria coleoptrata (Obr. 2) a Tectocepheus velatus. Vyznamné jsou
pomérné hojné nalezy panfytofagnich druhti Celedi Phthiracaridae — Atropacarus striculus,
Steganacarus carinatus a Phthiracarus sp., vyvijejicich se endofagné v jehlicich a listech
fapiki odumielého rostlinného opadu. Naopak vzacné jsou druhy lignikolni preferujici
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trouchnivéjici dievo pafezi a odumfelych lezicich kment stromu, jako je Carabodes
femoralis.

Vzacné nebo faunisticky vyznamné druhy panciinikl: Zetorchestes falzonii, Carabodes
femoralis.

Tabulka 13. Struktura spolecenstva ptidnich roztoci na plose Sit:C2.

Vzorek 1 2 3 4 5 total d(%)
Oribatida - pocetdruht 3 6 10 11 10 14
Oribatida - pocet jedincti 18 19 44 52 14 147 97,36

Actinedida 0 0 0 0 1 1 0,66
Acaridida 0O 0 0 0 1 1 0,66
Gamasida O 0 00 2 2 132
Tarsonemida 0 0 000 O 0
Acari - pocet jedinct 18 19 44 52 18 151 100
Achipteria coleoptrata 0 7 1 13 3 24 1633
Atropacarus striculus 0 1 2 18 1 22 14,97
Tectocepheus velatus 0 8 6 2 1 17 11,58
Eupelops plicatus 7 0 6 1 1 15 10,2
Platynothrus peltifer 0O 1 121 0 14 952
Steganacarus carinatus 2 0 7 3 2 14 9,52
Nanhermannia nana 9 1 0 1 1 12 8,16
Phthiracarus sp. 0 0 52 1 8 544
Chamobates cuspidatus 0 1 3 2 1 7 4,76
Zetorchestes falzonii 0 0 0 7 0 7 476
Eupelops torulosus 0O 0 0 2 2 4 272
Camisia spinifer 0 01 00 1 0,68
Carabodes femoralis 0O 0 001 1 0,68
Nothrus silvestris O 01 0 0 1 068

Spolecenstva panciinik(l vazana na rozkladajici se drevo Quercus petraea

Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin pidnich
rozto¢i a druhové sloZeni panciinikii na zkoumané lokalité ukazuje tabulka 14.

Primérnd abundance hlavnich skupin pldnich rozto¢i na lokalité dosahovala
nasledujicich hodnot v po¢tu jedincti na 1m” do hloubky 10 cm: Oribatida 21400, Actinedida
600, Acaridida 400, Gamasida 600, Tarsonemida 200, rozto¢i Acarida celkem 23200.

Na ploSe s rozkladajicim se dfevem dubu byla zjiSténa nizk4 abundance ptdnich roztoci
opét koncentrovand do skupinové superdominance panciiniki d = 92%.

Celkem bylo zjisténo 23 druhii panciinikl, struktura dominance je podobnd plose
SIT:C2, dominuji zde obdobné eurytopni druhy jako Achipteria coleoptrata (Obr. 2) a
Tectocepheus velatus. Na subrecedentni urovni byly nalezeny lignikolni druhy jako
Carabodes labyrinthicus (Obr. 8), Carabodes marginatus, Carabodes rugosior a Acrotritia
duplicata. Na plose bylo nalezeno malé mnozstvi vzacnych stenotopnich druht.

Vzacné nebo faunisticky vyznamné druhy panciiniki: Steganacarus herculeanus,
Poroliodes farinosus.
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Tabulka 14. Struktura spolecenstva pudnich roztocu vazana na rozkladajici se dievo Quercus petraea.

Vzorek 1 2 3 4 5 total d(%)

Oribatida - pocet druhti 79 6 9 9 23
Oribatida - pocet jedinch 8 18 34 28 19 107 92,24
Actinedida 1 1 0 0 1 3 2,59
Acaridida o1 1 0 0 2 1,72
Gamasida 00 0 2 1 3 2,59
Tarsonemida 00 1 0 O 1 086
Acari - pocet jedincll 9 20 36 30 21 116 100
Achipteria coleoptrata 0 3201 0 24 2249
Tectocepheus velatus 05 8 2 0 15 14,01
Steganacarus carinatus 24 0 6 1 13 12,15
Chamobates voigtsi 1 o1 0 7 9 841
Oribatella quadricornuta 1 0 0 8 0 9 841
Atropacarus striculus 1 1.3 3 0 8 748
Eupelops torulosus 00 0 4 3 7 654
Quadroppia quadricarinata 01 0 0 3 4 374
Eupelops plicatus 00 0 2 0 2 187
Phthiracarus globosus I 1.0 0 0 2 187
Phthiracarus longulus 00 o1 1 2 187
Acrotritia duplicata 00 0 1 0 1 093
Berniniella bicarinata 01 0 0 0 1 093
Carabodes labyrinthicus 01 0 0 0 1 093
Carabodes marginatus 10 0 0 0 1 093
Carabodes rugosior 00 I 0 0 1 093
Euphthiracarus cribrarius 00 0 0 1 1 093
Euzetes globulus 1o 0 0 0 1 093
Chamobates spinosus 00 0 0 1 1 093
Nothrus silvestris 00 1 0 O 1 0,93
Poroliodes farinosus 00 0 0 1 1 093
Sellnickochthonius immaculatus 0 0 0 0 1 1 0,93
Steganacarus herculeanus 01 0 0 0 1 093

Spole€¢enstva panciinikil vazana na rozkladajici se difevo Pinus sylvestris (plocha
Sit:W2)

Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin ptdnich
roztocu a druhové slozeni pancifniki na zkoumané lokalité ukazuje tabulka 15.

Primérnd abundance hlavnich skupin padnich roztocd na lokalit¢ dosahovala
nasledujicich hodnot v po¢tu jedincti na Im” do hloubky 10 cm: Oribatida 47200, Actinedida
200, Acaridida chybi, Gamasida 1800, Tarsonemida chybi, rozto¢i Acarida celkem 49200.

Priimérnad abundance ptdnich roztocl je pomérné vysoka a odpovida literarnim udajim
o obdobnych lokalitach, charakteristickd na lokalit¢ Sitovka je skupinovad superdominance
pancitnikit Oribatida (d = 96%). Abundance dravych roztoch ze skupin Gamasida a
Actinedida je velmi nizka, zcela chybi zastupci Acaridida a parasitickych Tarsonemida.
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Tabulka 15. Struktura spolecenstva puidnich rozto¢i vazana na rozkladajici se dievo Pinus sylvestris (plocha Sit:W2).

Vzorek 1 2 3 4 5 total d(%)

Oribatida - pocet druhti 15 3 514 16 41
Oribatida - pocet jedinct 44 43 7 39 103 236 9593
Actinedida 0 00 0 1 1 041
Acaridida 0 000 O 0 0
Gamasida 1 00 5 3 9 3,66
Tarsonemida 0 000 O 0 0
Acari - pocet jedinctl 45 43 7 44 107 246 100
Carabodes labyrinthicus 0 0 013 30 43 1829
Carabodes ornatus 3 00 0 23 25 10,59
Minunthozetes semirufus 5 63 0 0 14 5093
Carabodes subarcticus 0O 0 0 3 10 13 5,51
Quadroppia quadricarinata 7 4 01 1 13 551
Chamobates voigtsi 3401 4 12 5,08
Tectocepheus velatus 0 0 00 12 12 5,08
Achipteria coleoptrata 0 900 O 9 3,81
Eupelops plicatus 3 600 0 9 381
Autogneta longilamellata 0 008 O 8 3,39
Carabodes rugosior 0 001 7 8 3,39
Platynothrus peltifer 6 20 0 O 8 3,39
Euphthiracarus cribrarius 0 00 3 3 6 2,54
Steganacarus carinatus 0 310 1 5 2,12
Suctobelbella subcornigera 2 201 0 5 2,12
Microppia minus 1 210 O 4 1,69
Atropacarus striculus 0 001 2 3 1,27
Brachychthoniuus impresus 0 00 0 3 3 1,27
Chamobates cuspidatus 3 000 O 3 1,27
Metabelba rhodendorfi 3000 O 3 1,27
Nothrus silvestris 0 00 2 1 31,27
Suctobelbella sarekensis 3 00 0 O 3 1,27
Adoristes ovatus 2 00 0 O 2 0,85
Carabodes marginatus 0 000 2 2 085
Fuscozetes setosus 0O 00 0 2 2 0,85
Mixochthonius pilososetosus 0 002 O 2 085
Suctobelbella forsslundi 0 200 O 2 0,85
Acrotritia ardua 1 00 0 O 1 0,42
Acrotritia duplicata 1 000 O 1 042
Autogneta parva 0 100 O 1 042
Eniochthonius minutissimus 0O 1 00 O 1 0,42
Eupelops torulosus I 00 0 O 1 042
Gehypochthonius rhadamanthus 0 1 0 0 0 1 042
Hypochthonius rufulus 0 001 O 1 042
Liacarus coracinus 0 0 0 0 1 1 0,42
Malaconothrus monodactylus 0 01 0 O 1 042
Nanhermannia nana 0O 001 O 1 0,42
Oppiella nova I 00 0 O 1 042
Pergalumna altera 0 001 O 1 042
Phthiracarus sp. 0 01 0 O 1 042
Suctobelbella subtrigona 0 000 1 1 042
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Na lokalité bylo nalezeno celkem 41 druht pancifnikii, coz je nejvyssi pocet nalezenych
druhli ve srovnani se vSemi zkoumanymi plochami, kromé transektu na lokalit¢ CKI.
Vyznamna je vysokd dominance a vysoky pocet lignikolnich druhli preferujicich
trouchnivéjici dfevo, jako jsou Carabodes labyrinthicus (Obr. 8), Carabodes ornatus,
Carabodes subarcticus, Carabodes rugosior, Carabodes marginatus, Euphthiracarus
cribrarius, Acritritia ardua, Acrotritia duplicita. Byl zjistén pomérne velky pocet
stenotopnich vzacnych druht.

Vzicné nebo faunisticky vyznamné druhy pancitniki: Carabodes subarcticus,
Autogneta  longilamellata,  Brachychthoniuus  impresus, = Chamobates  cuspidatus,
Mixochthonius pilososetosus, Gehypochthonius rhadamanthus, Malaconothrus monodactylus,
Pergalumna altera.

Srovnani skupin vzork z lokality PP Sitovka a vliv druhu rozkladajiciho se dreva

Ordinacni analyza (piima gradientova analyza metodou RDA; jako environmentalni
proménné byly uzity hodnoty indikujici odbér vzorku z mist ovlivnénych dievem dubu /DB/ a
difevem borovice /BO/) ukazuje na jasny vliv druhu rozkladajiciho se dieva na druhovou
strukturu sledovanych spolecenstev. Prvni dvé kanonické osy popisuji 17,8% celkové datové
variance. Tedy druh rozkladajiciho se difeva na mikrostanovisti ovlivituje druhovou strukturu
spolecenstva ptidnich roztoci pfiblizné z 18%, pfiCemz vzorky ze vSech tii sledovanych typi
mikrostanovist’ jsou velmi vyrazné navzajem oddéleny v ordinacnim prostoru. Rozmisténi
druhli v tomto prostoru (obr. 7) indikuje druhy, které jsou nejvyraznéji spojeny s témito
mikrostanovisti - jednd se o Suctobelbella subcornigera, Microppia minus, Minunthozetes
semirufus, Carabodes labyrinthicus (Obr. 8) a Carabodes subarcticus na mikrostanovistich
s dfevem borovice, Phthiracarus globosus, Oribatella quadricornuta, Berniniella bicarinata,
Euzetes globulus, Chamobates spinosus aj. na mikrostanovistich s dievem dubu a o druhy
Nanhermannia nana, Phthiracarus sp. longulus, Camisia spinifer, Carabodes femoralis,
Zetorchestes falzonii a Atropacarus striculus na mistech neovlivnénych rozkladajicim se
dfevem.

Srovnani ploch na lokalité Sitovka doklada, jak vyznamné pro spolecenstvo panciiniki
je rozkladajici se dievo, coz doklada extrémni superdominance panciinikli na vSech plochéach
lokality Sitovka. Vyznamny je také rozdil mezi druhem rozkladajiciho se dieva. Spolecenstvo
v mistech s rozkladacim se dubovym difevem se velmi podoba spolecenstviim na ploSe bez
vétsiho mnozstvi dieva. Vyznamny je vétsi podil lignikolnich druhti pancifnikii prfedevsim
z Celedi Carabodidae. Pocet stenotopnich vzacnych druhti je obdobny. Zcela jiny obraz
ziskdme srovnanim téchto vzorkil s misty s akumulovanym rozkladajicim se dfevem borovice
lesni. Zde byl zjistén vyznamny nartist praimérné abundance panciinikli, vyrazné¢ dominuji
lignikolni druhy celedi Carabodidae. A také se vyrazné zvysil celkovy pocet nalezenych
druhti pancifnikd a druhlt vzacnych, stenotopnich. To vSe ukazuje na to, ze rozkladajici se
borové dievo stimuluje rozvoj spoleCenstva panciinikli a vytvaii vyrazné koncentrace druhti
at’ jiz lignikolnich, pfimo véazanych na rozkladajici se borové dievo, nebo ostatnich druhti
panciiniki, kterym lezici rozkladajici se kmeny borovice vytvaieji vhodné Zivotni podminky
dané lepsimi a stalejSimi mikroklimatickymi charakteristikami biotopu.
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Obr. 7. Spolecenstva panciinikl na lokalit€¢ PP Sitovka. Ordina¢ni prostor prvych dvou kanonickych os RDA s polohou
jednotlivych druhti roztoct. Jako environmentalni proménné byly uzity ovlivnéni mikrostanovisté rozkladajicim se dievem

Quercus petraea (DB) a Pinus sylvestris (BO).
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Obr. 8. Carabodes labyrinthicus (Michael, 1879) — silvikolni, euryhygricky, makrofytofagni druh casty v trouchnivéjicim

dreve padlych kment a pafezli vyznamné piispivajici k dekompozici dfevni hmoty v lesich Stiedni Evropy. Rozsifeni: cela

Holarktis a Mexiko, nalezen ve spoleenstvu panciinikii vazaném na rozkladajici se dievo dubu zimniho Quercus petraea

(d=0,93%), vyrazn¢ dominujici ve spolecenstvu pancifnikl vazaném na rozkladajici se dievu borovice lesni Pinus sylvestris

na lokalité |Sitovka (plocha Sit:W2; d=18,29%), a na lokalité Plechy P19 (d=0,50%), P19:0 (d=1,80%), P20 (d=0,60%), a
P20:0 (d=0,93%).
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Obr. 9. Liacarus coracinus (C.L.Koch, 1841) — silvikolni, euryhygricky,pasnfytofagni druh €asty v jehli¢natém i smiSeném
opadu, juvenilni stadia minuji jehlice a vyznamné urychluji jejich dekompozici. Rozsiteni: Palaearktis, a ostrov Svaté Heleny
(mozna introdukce ¢lovékem). Nalezen na lokalité Sitovka Sit:W2 (d=0,42%) a na Plechém P20:0 (d=2,80%).

Lokalita Plechy (Sumava)
Spole¢enstva panciinikd na plose P19

Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin ptdnich
rozto¢d a druhové slozeni panciiniki na zkoumané lokalité ukazuje tabulka 16.

Primérna abundance hlavnich skupin pldnich roztoct na lokalit¢ dosahovala
nasledujicich hodnot v poétu jedincti na 1m* do hloubky 10 cm: Oribatida 39800, Actinedida
4400, Acaridida 600, Gamasida 5400, Tarsonemida chybi, rozto¢i Acarida celkem 50200.

Primérna abundance plidnich rozto¢ti na kontrolni plose lesa s odumfelym stromovym
patrem je pomérné vysoka a odpovida literdrnim 0dajim pro plochy ve vrcholovych partiich
obdobnych lesti na Sumavé. Pomérné vysokych praimérnych abundanci zde dosahuji skupiny
dravych rozto¢i Actinedida a Gamasida, naopak velmi nizkd je abundance detritofagi ze
skupiny Acaridida, zastupci parasitické skupiny Tarsonemida zcela chybi.

Celkem bylo zjisténo 23 druhl panciinikli, dominuje zde velmi vyrazné euryekni druh
Tectocepheus velatus jehoz superdominance ukazuje na ekologicky stress zpusobeny
odumfenim stromového patra, dalSimi dominantnimi druhy jsou silvikolni druhy jako
Atropacarus striculus, Hermannia gibba (Obr. 6), Lauroppia falcata, Fuscozetes setosus a
Melanozetes meridianus (Obr. 10).
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Vzacné nebo faunisticky vyznamné druhy pancitniki: Carabodes tenuis, Edwardzetes
edwardsii.

Tabulka 16. Struktura spolecenstva piidnich roztoct na plose P19.

Vzorek 1 2 3 4 5 total d(%)
Oribatida - pocet druhti 9 4 9 12 13 23
Oribatida - poCet jedincd 77 11 34 42 35 199 79,28

Actinedida 321 9 7 22 8,776
Acaridida 0O 0 01 2 3 1,2
Gamasida 9 2 7 1 8 27 10,76
Tarsonemida 0 0 000 O 0
Acari - pocet jedincli 89 15 42 53 52 251 100
Tectocepheus velatus 528 9 3 11 83 41,67
Atropacarus striculus 4 0 4 12 2 22 11,06
Hermannia gibba 9 0 0 12 1 22 11,06
Phthiracarus longulus 0 0 6 2 4 12 6,03
Quadroppia monstruosa 0 1 5 0 5 11 5,53
Lauroppia falcata 0O 0 52 0 7 352
Suctobelbella subcornigera 3 0 1 0 2 6 3,02
Fuscozetes setosus 50 0 0 0 5 251
Carabodes tenuis 01 0 0 3 4 201
Melanozetes meridianus 1 0 0 3 0 4 201
Edwardzetes edwardsii 0O 0 21 0 3 1,51
Suctobelbella similis 0O 01 2 0 3 151
Damaeobelba minutissima 0 0 0 0 2 2 1,01
Dissorhina ornata 0O 1 0 0 1 2 101
Chamobates borealis 1 01 0 0 2 1,01
Platynothrus peltifer 1 0 01 0 2 101
Porobelba spinosa 1 0 0 0 1 2 1,01
Suctobelbella falcata 0 0 0 2 0 2 101
Belba pseudocorynopus 0 0 0 0 1 1 0,5
Carabodes labyrinthicus 0 0 0 0 1 1 0,5
Ophidiotrichus connexus 0 0 01 0 1 0,5
Oppiella nova 0 0 01 0 1 0,5
Suctobelbella subtrigona 0 0 0 0 1 1 0,5

Spolecenstva pancirnik(i na plose P19:0

Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin ptdnich
roztocu a druhové slozeni pancifniki na zkoumané lokalité ukazuje tabulka 17.

Primérnd abundance hlavnich skupin padnich roztocd na lokalit¢ dosahovala
nasledujicich hodnot v po&tu jedincti na Im” do hloubky 10 cm: Oribatida 22000, Actinedida
2200, Acaridida 400, Gamasida 6400, Tarsonemida chybi, roztoci Acarida celkem 31200.

Na holosecné pasece byla zjiSténa vyrazné nizsi primérnd abundance ptudnich roztoct
neZ na srovnavaci plose s odumfelym stromovym patrem, vyrazna je skupinovd dominance
detritofagnich panciiniki Oribatida. Pomérné vysoka je i abundance skupin Actinedida a
Gamasida reprezentujicich dravce. Velmi nizk4 je primérna abundance Acaridida a zcela
chybi zastupci parazitické skupiny Tarsonemida.
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Celkem bylo zjiSténo 22 druhii pancifniki. Na plose dominuji silvikolni druhy jako
Melanozetes meridianus (Obr. 10), Atropacarus striculus, Porobelba spinosa a Lauroppia
falcata. Dominance eurytopnich druhtt jako Tectocepheus velatus, Suctobelbella
subcornigera, Medioppia subpectinata.

Vzacné nebo faunisticky vyznamné druhy panciinikt: Eulohmannia ribagai, Carabodes
tenuis.

Tabulka 17. Struktura spolecenstva pudnich roztoct na plose P19:0

Vzorek 1 2 3 4 5 total d(%)
Oribatida - pocet druhti 8 10 6 3 11 22
Oribatida - pocet jedinct 31 27 16 9 28 111 71,16
Actinedida 4 2 3 0 2 11 7,05
Acaridida 0O o1 1 0 2 1,28
Gamasida 9 9 3 5 6 32 2051
Tarsonemida 0 0 0 0 0 O 0
Acari - poCet jedinct 44 38 23 15 36 156 100
Melanozetes meridianus 12 5 11 6 0 34 30,65
Atropacarus striculus 7 101 0 1 19 17,12
Porobelba spinosa 0 0 0 09 9 3811
Tectocepheus velatus 4 3 0 0 0 7 6,31
Suctobelbella subcornigera 0 2 0 0 4 o6 541
Lauroppia falcata 0 1 0 0 4 5 4,5
Medioppia subpectinata 1 0 0 2 2 5 4,5
Phthiracarus longulus 310 0 1 5 4,5
Suctobelbella falcata 1 1. 0 0 2 4 3,6
Carabodes labyrinthicus 0 2 0 0 0 2 1,8
Eulohmannia ribagai 0 0 01 1 2 1,8
Nothrus silvestris 2 0 0 0 0 2 1,8
Oribatula tibialis 0O 0 0 0 2 2 1,8
Berniniella bicarinata 0O 1 0 0 0 1 0,9
Berniniella sigma I 0 0 0 0 1 0,9
Carabodes tenuis 0O 01 0 0 1 0,9
Parachipteria willmanni 0 01 0 0 1 0,9
Quadroppia monstruosa 0 01 0 0 1 0,9
Sellnickochthonius immaculatus 0 0 0 0 1 1 0.9
Sellnickochthonius zelawaiensis 0 1 0 0 0 1 0.9
Suctobelba regia 0 01 0 0 1 0,9
Suctobelbella similis 0O 0 0 o0 1 1 0.9

Srovnani ploch P19 a P19:0 - vliv holosece na spole¢enstva ptdnich roztocu

Srovnani ploch smrkového lesa s odumielym stromovym patrem a holosecné paseky
ukazuje sniZeni primérné abundance pidnich rozto¢i a panciinikt Oribatida na 55 az 62 % u
holosecné paseky. Doslo také k pomérné vyrazné zméné struktury dominance spoleCenstva
pancifnikti. DoSlo k vyraznému snizeni dominance superdominantniho euryekniho druhu
Tectocepheus velatus na holose¢né pasece a k zvySeni dominance silvikolnich druht.

Spolecenstva pancirnikd na lokalité Plechy P20

Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin pidnich
rozto¢ a druhové slozeni panciinikii na zkoumané lokalité ukazuje tabulka 18.
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Primérnd abundance hlavnich skupin pldnich rozto¢i na lokalité dosahovala
nasledujicich hodnot v po¢tu jedincti na 1m” do hloubky 10 cm: Oribatida 33400, Actinedida
2400, Acaridida 400, Gamasida 6000, Tarsonemida 6800, roztoCi Acarida celkem 49000.

Na plose byla zjisténa primérnd hodnota abundance panciinikd, pomérné vyrazna je
abundance zastupcii dravych skupin Actinedida a Gamasida, velmi vyrazna na této plose je
zjisténa abundance parasitickych Tarsonemida.

Celkem bylo zjisténo 17 druhti panciinikii, vyrazné¢ zde dominuje euryekni druh
Tectocepheus velatus spolu s dalSimi eurytopnimi druhy Suctobelba subcornigera,
Platynothrus peltifer Dissorhina ornata, doplnéna silvikolnimi druhy Atropacarus striculus a
Chamobates borealis. Byl zjistén pouze jeden vzacny stenotopni druh.

Vzacné nebo faunisticky vyznamné druhy panciinik: Carabodes areolatus.

Tabulka 18. Struktura spole¢enstva puidnich rozto¢i na plose P20

Vzorek 1 2 3 4 5 total d(%)
Oribatida - pocet druhti 6 11 6 9 5 17
Oribatida - pocet jedinct 13 76 21 30 27 167 68,16
Actinedida 1 3 2 2 4 12 49
Acaridida 2 0 0 0 0 2 082
Gamasida 2 17 3 4 4 30 12,24
Tarsonemida 0 0 5 13 16 34 13,88
Acari - pocet jedinci 18 96 31 49 51 245 100
Tectocepheus velatus 3 41 1 2 7 54 3232
Suctobelbella subcornigera 0 13 2 16 4 35 20,96
Platynothrus peltifer 3 814 1 6 32 19,16
Atropacarus striculus 2 0 01 9 12 7,19
Chamobates borealis 2 1 2 4 0 9 539
Dissorhina ornata 25 0 0 0 7 4,19
Phthiracarus longulus 1 3 1.1 0 6 359
Sellnickochthonius immaculatus 0 0 0 3 0 3 1.8
Belba pseudocorynopus 0 1. 0 0 0 1 0,6
Carabodes areolatus 0O 1 0 O O 1 0,6
Carabodes labyrinthicus 01 0 0 0 1 0,6
Carabodes rugosior 0 1 0 0 0 1 0,6
Hemileius initialis 0O 0 0 0 1 1 0,6
Lauroppia falcata 0 0 01 0 1 0,6
Ophidiotrichus connexus 0 01 0 0 1 0,6
Suctobelba regia 0 1 0 0 0 1 0,6
Suctobelbella sarekensis 0O 0 0 1 O 1 0,6

Spolecenstva pancirnik( na plose P20:0

Kvantitativni a kvalitativni charakteristiky hlavnich taxonomickych skupin pidnich
rozto¢ a druhové slozeni panciinikii na zkoumané lokalité ukazuje tabulka 19.

Primérnd abundance hlavnich skupin pldnich rozto¢i na lokalité dosahovala
nasledujicich hodnot v poétu jedincti na 1m* do hloubky 10 cm: Oribatida 21400, Actinedida
2200, Acaridida 400, Gamasida 15000, Tarsonemida 200, rozto¢i Acarida celkem 39200.
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Primérna zjisténd abundance panciinikti Oribatida je pomérné nizka, naopak extrémné
vysoka je dominance dravych roztocl ze skupiny Gamasida doplnénd vysokou abundanci
dalsi dravé skupiny Actinedida, velmi nizka je abudance zastupct Acaridida a Tarsonemida.

Na plose vytézené paseky bylo nalezeno celkem 20 druhl panciiniki, Pomérné nizka je
dominance euryekniho druhu Tectocepheus velatus, naopak na plose dominuji pomérné
vyrazn¢ silvikolni druhy jako Atropacarus striculus, Melanozetes merisianus, Belba
pseudocorynopus. Zajimava je vysoka dominance vzacného druhu Platynothrus capillatus,
ktery se ve Sttedni Evropé vyskytuje pouze ve vrcholovych partiich pohoti.

Vzacné nebo faunisticky vyznamné druhy panciinikt: Platynothrus capillatus,
Caenobelba montana, Eulohmannia ribagai.

Tabulka 19. Struktura spolecenstva ptidnich rozto¢i na plose P20:0

Vzorek 1 2 3 4 5 total d(%)
Oribatida - pocet druhti 512 6 7 12 20
Oribatida - poCet jedinci 15 26 8 14 44 107 54,59

Actinedida 1 3 2 1 4 11 561
Acaridida o1 0 0 1 2 1,02
Gamasida 5 22 12 15 21 75 38,27
Tarsonemida 0O 0 0 o0 1 1 0,51
Acari - pocet jedinctll 21 52 22 30 71 196 100
Atropacarus striculus I 6 3 8 10 28 26,2
Platynothrus capillatus 0 5 0 1 12 18 16,82
Melanozetes meridianus 10 0 0 0 0 10 9735
Belba pseudocorynopus 0 5 0 0 3 8 748
Suctobelbella subcornigera 2 1 0 0 5 8 748
Phthiracarus longulus 0 1 1 1 3 6 561
Tectocepheus velatus I 01 1 3 6 5,61
Medioppia subpectinata 0 2 0 1 1 4 374
Berniniella sigma I 1.0 1 0 3 2,8
Liacarus coracinus 0O 0 0 0 3 3 2,8
Porobelba spinosa 0O 11 0 1 3 2,8
Hemileius initialis o 1 1.0 0 2 187
Caenobelba montana 0O 1 0 O O 1 0,93
Carabodes labyrinthicus 0 0 01 0 1 093
Eulohmannia ribagai O 010 0 1 093
Eupelops plicatus 0 1.0 0 0 1 093
Hermannia gibba 0O 0 00 1 1 093
Ophidiotrichus connexus 0 1.0 0 0 1 093
Oppiella nova 0O 0 001 1 093
Suctobelbella falcata 0 0001 1 093

Srovnani ploch P20 a P20:0 - vliv holosece na spole¢enstva ptdnich roztocu

Srovnani plochy odumielého P20 a holosecné paseky P20:0 ukazuje obdobné vysledky
jako srovnéani ploch P19 a P19:0. Bylo zjisténo snizeni primérné abundance pancitnikd,
snizeni superdominance euryekniho druhu Tectocepheus velatus na ploSe paseky na ukor
zvySeni dominance nekterych silvikolnich druhi.
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Obr. 10. Melanzetes meridianus Sellnick, 1928 — silvikolni euryhygricky, panfytofabni druh, ¢asto vyrazn¢ dominantni ve
spolecenstvech horskych a podhorskych jehli¢natych lesti podhorskych lesti. Rozsifeni: celd Holarktis, nalezen na lokalité
Plechy P19 (d=2,01%), 19:0 (d=30,65%) a P20:0 (d=9,35%).

Analyza struktury spoleéenstev na plochach na Sumavé

To, jaky vliv ma holosecna asanac¢ni tézba ve sledovanych klimaxovych smr¢inach na
strukturu spolecenstev plidnich roztoct, bylo sledovdno na zaklad¢ ordinacni analyzy (piima
gradientova analyza metodou RDA; jako environmentalni proménné byly uzity hodnoty
indikujici provedenou té€zbu a piislusnost k jednomu z parti ploch P19 + P19:0 a P20 +
P20:0). Pouzité proménné prostiedi jsou signifikantn¢ vyznamné (p = 1,4% pro Monte Carlo
test vyznamnosti). Soucasné lze prvni ordinacni osu ztotoznit s provedenim tézby a druhou
osu s prislusnosti plochy k danému paru paralelnich ploch (Obr. 11). Provedeni tézby ovlivni
strukturu spoleCenstva tak, Ze tento faktor vysvétli celkem 18,4% celkové datové variance.
Prislusnost plochy k paru ploch vysvétli 4,2% datové variance. Tteti ordinacni osa popisuje
celkové 51,3% datové variance a jeji vliv l1ze ziejmé ztotoznit s vlivem mikrostanovisté na
strukturu spoleCenstva.

Druhy nejméné tolerantni k provedené tézbé byly Chamobates borealis, Tectocepheus
velatus, Platynothrus peltifer, Quadroppia monstruosa, Dissorhina ornata, Hermannia gibba
(Obr. 6), Edwardzetes edwardsii a Suctobelbella subcornigera. Mezi druhy, které preferuji
stanovisté ovlivnéné tézbou, pattily Medioppia subpectinata, Berniniella sigma, Melanozetes
meridianus (Obr. 10), Eulohmannia ribagai a Platynothrus capillatus.
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Obr. 11. Ordinac¢ni prostor prvych dvou kanonickych os RDA s polohou jednotlivych druhti rozto¢ti ve vzorcich odebranych
na plochach na Sumavé. Jako environmentalni proménné byly uzity provedeni holosecné tézby (cutting) a pfislusnost
k jednomu z parti paralelnich ploch.

Porovnani druhového slozeni spoleéenstev pancifniki na sledovanych
plochach

Sledované lokality pokryvaji velmi Siroké spektrum ekologickych podminek v lesich
Ceské republiky, proto lze o¢ekavat i velmi riiznorodé sloZeni spoledenstev pidnich roztogu.
Klasifikace sledovanych spolecenstev na vsSech lokalitach a vSech plochach (obr. 12) ukazuje,
ze lokality nejsou klasifikovany podle regionti, ani podle typu managementu. Jedinou
vyjimkou je oddéleni spoleCenstev z klimaxovych smréin (P19 a P20), pficemz vSak
spoleCenstva na paralelnich holinach (P19:0 a P20:0) maji tak odlisné druhové slozeni, ze jsou
vice podobnd spole¢enstviim ostatnich sledovanych lokalit: po vykdceni klimaxové smréiny
se ziejm¢ zméni podminky tak vyrazné, Ze ptivodni dominanty jsou nahrazeny euryeknimi
druhy, které se vyskytuji ve vétsin€ lesi sttedni Evropy.

Nejvice homogenni skupina je pfedstavovana plochami v nejextrémnéj$ich podminkach
prostiedi: v lesostepi na lokalit¢ CK1 (CKl:a), na lokalitich CK3 a DeW, kde se zfejmé
nevyrazngji projevilo sucho roku 2015, a na plose DeN:L, kde aktuadlné prob¢hl lesnicky
zasah (vyrazné profedéni stromového patra).

Z pohledu tii typt vzorkti odebiranych na lokalit¢ PP Sitovka je mozno upozornit na
fakt, Ze spolecCenstva representovand vzorky mimo mista s rozkladajicim se dievem (Sit:C2)
jsou podobna vzorkiim odebiranym z mist v tésné blizkosti rozkladajiciho se dieva Quercus
petraea, coZ je ptivodni dominantni druh dfeviny na této lokalité. SpoleCenstva roztoct z mist
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ovlivnénych difevem Pinus sylvestris se vSak vyrazné odliSuji, pficemz tato dievina byla na
lokalité péstovana, jeji ptirozené zastoupeni bylo zfejmeé minimalni.
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Obr. 12. Klasifikace ploch podle spolecenstev ptidnich panciinikii (metoda group average linkage s euklidovskou distanci
jako mirou nepodobnosti). Spolecenstva byla charakterizovana primérnym poctem jedinct kazdého druhu ve vzorku,
pticemz bylo pouzito 5 vzorki na plochu

Diskuse

Na lokalit¢ Plechy byl zjistén vyrazné negativni vliv holoseCe na spoleCenstva
pancifnikli ve srovnani s odumielym okolnim smrkovym lesem a vyznamné zmény ve
struktufe spolecenstev pancifnikti. Byli identifikovany druhy tolerantni k provedené
holosecné tézbé&, mensi pocet druhti dokonce preferujici vytéZzené plochy. Holosecny zptisob
tézby vyrazné ovlivituje pidni mikroklima pfedevsSim vykyvy padni vlhkosti a teploty na
povrchu pidy a vjejich svrchnim vrstvach a tim pfimo ovliviluje zmény ve slozeni
spolecenstev pancifnikli. Nase zjisténi v podstaté¢ odpovidaji literarnim Gdajim. Vyznamnym
faktorem zde je také Cas od provedené¢ho holosecného zasahu. Nékteti autoti (HUHTA 1967,
KARPPINEN 1957, MORITZ 1965) uvadéji v kratké dobé po t€zbé kratkodobé mirné zvyseni
abundance pancifnik. VétSina autorti uvadi po delsi dobé redukci abundance pancifnikl a
vyznamné zmény ve struktufe dominance spolecenstva (BIRD et CHARAPAUL 1986,
BATTIGNELI et al. 2004) coz souhlasi s nami zjiSténymi zavislostmi. Vyraznou roli ve
spoleCenstvech panciinikii po holose¢i hraji mikroklimatické faktory, redukce, naruseni a
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vysusSeni opadové vrstvy a absence zastinéni stromovym patrem sekundarné ovliviiujici ptidni
kiroflory a tim i potravni nabidku pamcifnikli (BLAIR et CROSSLEY 1988, COYLE 1981,
MCIVER et al. 1992).

Byl zjistén negativni vliv pastvy ovci a opakovaného prosvétleni porostu probirkou na
spolecenstva ptidnich roztoét na lokalité Hnanice a v Ceském krasu. Podobné zavislosti zjistil
KING et HUTCHINSON (1980) jak u pidnich roztoc¢d tak i u chvostoskokii. Také se méni
struktura dominance, kde dochéazi ke koncentraci dominance do jednoho nebo nékolika malo
eu- az superdominantnich druhti, coz je vyznamny ukazatel vlivy vyznamného vné&jSiho
stresoru na spolecenstva pancifnikti (CLAPPERTON et al. 2002). Prosvétleni stromového patra
zpisobi podobné efekty v zakladnich mikroklimatickych faktorech jako holose¢na tézba, jen
ne tak vyrazné a tak dlouhodobé (HUHTA 1957, DONEGAN et al. 2001).

Na lokalit¢ PP Sitovka byl zji§tén vyznamny pozitivni vliv mnozstvi a druhu
rozkladajiciho se dfeva na spolecCenstvo saprofagnich panciinikd. Byly zjiStény druhy vyrazné
preferujici rozkladajici se dfevo dubu zimniho (Quercus petraea) a borovice lesni (Pinus
sylvestris). Rozkladajici se difevo vyhovuje predevSim saprofagnim roztociim, jako jsou
pancifnici, typicti k-stratégové a skupina Acaridida, typicti r-stratégové, ktefi pocetné vyrazné
prevysuji jinak v ptidé hojné dravé a parazitické skupiny roztoct (KUULUVAINEN et LAIHO
2004). Je to pravdépodobné dano stabilnéjSimi mikroklimatickymi charakteristikami
rozkladajictho se dfeva a hlavné vySSim zastoupenim specializovanych lignikolnich
imperfektnich hub, které slouzi jako vyznamny zdroj potravy ptedevSim pro hojné
mikrofytofagni a makrofytofdgni druhy panciiniki (LUXTON 1972). Druhy osidlujici
odumielé dfevo vyznamné piispivaji k jeho dekompozici fragmentaci a rozSifovanim hub
(ABBOTT et CLOSSLEY 1982, JOHNSTON et CROSSLEY 1993). Trouchnivéjici difevo vytvari
nejen vysS$i potravni nabidku panfytofdnim druhiim panciinik(, ale 1 vy$s$i heterogenitu
mikrohabitatli pro specializovangj$i druhy. SITONEN et MARTKAINEN (1994) udavaji vyssi
zastoupeni vzacnych saproxylickych druhli ptidnich rozto¢t v odumielém dieveé a uvadéji také
rozdily v abundanci a druhové bohatosti panciinikii v zavislosti na druhu dieviny a stupni a
stafi rozkladajicich se pafezil, coz nepiimo potvrzuje nami zjiS§t€né rozdily mezi druhy
osidlujicimi dfevo borovice a dubu. Rozkladajici se dfevo predstavuje vyznamné hotspots a
ostrovy diversity panciinikl v lesnich ekosystémech (EVANS et al. 2003, HARMON et al. 1986,
SEASTEDT et al. 1997).

Pii studiu transektu zlesostepi do lesa v NPR Karlstejn (CK1) byl zjistén silny
ekotonalni efekt projevujici se zvySenym poctem druhil i primérnou abundanci panciiniki
v hrani¢nich biotopech. NaSe znalosti o vlivu ekotonu na spolecenstva pidnich roztocii jsou
velmi fragmentarni a neexistuje specializovana studie, ktera by se soustfedila na tento
vyznamny fenomén. Nicméné zjistény vyrazny ekotonalni efekt v transektu lesostep — listnaty
les potvrzuje obecné poznatky. Je zcela ziejmé, ze dochazi k prekryvu dvou odlisnych
spoleCenstev panciinikli, ktery je dany mikroklimatickymi, svételnymi charakteristikami
mozaiky biotoplt v hrani¢ni oblasti a zni vychazejici potravni nabidky pro rtzné
specializované druhy pancitniki. Piekryv spolecenstev, jak ukazuji nase vysledky, neni
pravidelny. Vyznamné vétsi pocet druhti pronikd to ekotonu z listnatého lesa, nez z lesostepi.
Je to také déno tim, Ze v ekotonu je vyvinuta vice vrstva listového opadu, kterou v naSich
podminkach preferuje vétsi pocet predevsim jinde hojnych silvikolnich druhd. V lesostepi
ptevladaji vice stenotopni, vzacnéjsi druhy, bud’ piimo heliofilni nebo schopné tolerovat
zadné nebo méné vyvinuté stromové patro s tim souvisejici méné nebo vibec nevyvinutou
vrstvou listového opadu. Méné pocetné lesostepni druhy panciinikii preferuji predevsim
travni opad a travni rhizosféru.
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