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Uvod

Epigeicti brouci jsou pocetné i funkéné dominujici skupina ptidni makrofauny zijici na
povrchu plidy a v opadu (BOHAC et JAHNOVA 2015). Ve stfedni Evropé se vyskytuje vice jak
2000 druhti téchto brouku. Citlivé reaguji na antropogenni ¢innost jak v lesnich, tak i
nelesnich stanovistich (BOHAC et MATEJICEK 2005, BOHAC et JAHNOVA 2015). Mezi
epigeickymi druhy broukt ptevladaji stievlikoviti (Carabidae) a drabcikoviti (Staphylinidae).
Kromé¢ téchto skupin jsou vyznamné nckteré dalSi funkciondlni skupiny, zejména
hrobatikoviti (Silphidae; nekrofagové) a vrubounoviti (Geotrupidae; koprofagové).

Epigeicti brouci jsou dnes jiz klasickou skupinou pouZzivanou pro stanoveni
antropogenniho ovlivnéni stanovist, ve kterych se vyskytuji (napt. BOHAC et FUCHS 1991,
BOHAC et JAHNOVA 2012). Pro kvantitativni ur¢eni ovlivnéni ¢lovékem se pouziva analyza
spolecenstev, kterd je zaloZzena zejména na déleni druhii epigeickych brouki do skupin podle
jejich vyskytu (druhy zijici v €lovékem velmi malo ovlivnénych stanovistich pfipominajicich
puvodni ekosystémy, druhy pronikajici do umélych lesnich ekosystémt a druhy vyskytujici se
spoleCenstvech bezlesi (siln¢ ovlivnénych az ptetvorenych clovékem). Byl vytvofen systém
ekologické analyzy spolecenstev, ktery umoznuje dal$i moznosti kvantitativniho hodnoceni
spole€enstev epigeickych broukll a navrzen bioticky index antropogenniho stavu spolecenstev
epigeickych bezobratlych (BOHAC 1990, 1999, BOHAC et JAHNOVA 2015).

Obecné plati, ze vumélych lesnich ekosystémech se snizuje druhova diversita
epigeickych brouktl, snizuje se pocet lesnich specialisti a pocet funkcionalnich skupin
(potravnich, prostorovych, atd.; BOHAC et JAHNOVA 2015). Historicky monitoring ukazuje, Ze
zména v lesnim hospodaieni vyznamné¢ ovlivnila strukturu spolecenstev drabciku i stfevlikt
béhem poslednich 150 let v okoli Prahy (BOHAC et al. 2007, BOHAC et JAHNOVA 2015)

Zatimco u nekterych typicky pidnich zZivocichii (napf. pancifnici; STARY 2016) mame
dosti udajii o vlivu managementu (napt. vliv utuZeni pady, holosec¢i, vypalovani, vapnéni,
kyselé deste, insekticidy, pastva, probirka, zalesniovani atd.) na jejich spolecenstva v lesich, u
epigeickych broukl je téchto dat mnohem méné. Je to zplsobeno vysokou druhovou a
ekologickou rozmanitosti a také migracnimi schopnostmi mnoha z téchto druhli (zejména
predatoril). V soucasné dobé je vyzkum zaméfen na tyto otazky a probihaji nékteré recentni
modelové studie zabyvajici se epigeickymi brouky s riznym managementem v teplych
doubravach (Cesko, Mad’arsko). Mnohem vice vime o horskych smréinach a vykacenych
plochach na Sumavé.

Dubové lesy Ceska a Mad'arska

Obnova dubovych a smrkovych porostd v Cesku (MLADENOVIC et al., in press)
v nizinnych plochdch ukazala na rtzné preference broukli. Zatimco kovatici preferovali
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oslunéné strany porostl, tesafici davali prednost vétSim rozlohdm porosti a drabcici
preferovali piivodni lesni druhy a vétsi rozlohu porosta.

Srovnani 130 let starého dubového lesa v Mad’arsku (NAGY et al., in press) se stfedné
starym lesem (45 let) a novym zalesnénim (5 let) ukazalo, Ze diversita stfevlikii byla nejvyssi
v porostech s novym zalesnénim ve srovnani s klimaxovym dubovym lesem. Naopak diversita
ziejm¢ mnohem citlivéj$i na obnovu lesa. Klimaxové stadium jim poskytuje mnohem vice
mikrobiotopti.

Hospodarské smrkové porosty a horské smréiny (Plechy)

Druhovéa rozmanitost epigeickych bezobratlych je ve smrkovych monokulturach velmi
nizkd ve srovnani s pfirozenymi lesnimi porosty (napf. ASSMANN 1999). Dominuje zde
n¢kolik hlavnich skupin (napf. stfevlici, pavouci, drab¢ici, chvostoskoci, rozto¢i, hlistice a
dalsi). Bezprostfedné po vykéaceni smrkové monokultury (v prvnim roce) na malych plochéach
lesa druhové rozmanitost bezobratlych na téchto plochach prudce stoupa (HUBER et
BAUMGARTEN 2005). To je zplisobeno zejména invazi drobnych druhli bezobratlych z
otevienych nelesnich ploch a soucasnym ptezivanim lesnich druhli. Také mnozstvi jedinct se
na vykécenych plochach zvysuje vlivem invaze z okoli. Ve druhém roce vsak pocet druht a
jedincil, zejména zijicich v lesich, prudce klesd. Typicky lesnimi skupinami jsou nékteré
celedi broukt (napf. drab¢ici a nosatci). Druhy otevienych plosek tvofi napt. néktefi mekkysi
a pavouci lovici na nezastinénych mistech (napt. celed’ Lycosidae). Vysledky studii ukazaly,
ze mozaika lesnich a otevienych stanovist zvysuje biodiversitu bezobratlych (HUBER et
BAUMGARTEN 2005). Plati to vSak jen do urcité rozlohy otevienych ploch, pii jejich prevaze
lesni druhy mizi a biodiversita bezobratlych se prudce snizuje. Selektivni kaceni smrkovych
monokultur umoziuje lesnim druhtim pfezivat béhem regenera¢niho procesu vedouciho ke
vzniku smiseného lesa. BOHAC a MATEJKA (2010) prokézali statisticky prikaznou odlisnost
spoleCenstev bezobratlych v lese s odumielym stromovym patrem po gradaci lykoZrouta
smrkového na Sumavé (Plechy) a plochach s vykacenym lesem a umélou obnovou. P¥irozena
obnova se jevila zhlediska biodiversity (pocet druhli, pocet specialisti a vzacnych a
ohrozenych druhi) vhodnéjsi nez umélé odlesnéni a uméla obnova lesa.

Material a metodika

Byly zkoumany plochy v polohdch s piirozenou dominanci dubu na jizni Moravé (NPR
Dévin-Kotel-Soutéska 4 plochy, NP Podyji 2 plochy) a v CHKO Cesky kras (3 lokality s 4
plochami a 1 transektem). V NP Sumava se jednalo o dvé dvojice paralelnich ploch v
klimaxovych smrcindch srovnavajicich ekosystémy s odumfelym smrkovym porostem a s
porostem vytézenym. Byla pouzita metoda zemnich pasti (5 pasti na kazdé plose) a odbéru
opadu (1 m?). Odbéry probihaly mésiéné v ervnu, Gervenci, srpnu a zai. Data byla
zpracovana matematicko-statistickymi postupy.

Vysledky

Celkem bylo zjisténo 272 druhti epigeickych sttevlikovitych, drabéikovitych, hrobatikt
a vrubounovitych o celkovém poctu 7558 exemplaii. SpoleCenstva epigeickych broukl se
vruzném stupni liSila na vSech studovanych lokalitach. Vliv managementu lesa na
spole¢enstva byl nejvyrazngjsi na Sumavé. V dubovych lesich se vyrazné lisila spoleenstva
lesostepi a lesnich porostii. Spolecenstva ploch ovlivnily zejména nasledujici faktory:

1/ VysSka a hustota vegetace

Epigeicti bezobratli jsou velmi citlivi na zastinéni, které vytvaii vegetace. Rada lesnich
druhti neni schopna migrovat na oteviené plochy bez zastinéni. Vegetace také bezesporu
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vytvaii mikroklima. Lesni druhy jsou adaptovany na chladnéj$i a vlhéi mikroklima bez
velkych vykyvi. Nelesni plochy (lesostep na vSech lokalitich kromé& Sumavy) a uméle
odlesnéné plochy na Sumavé maji vyrazné nizsi biodiversitu epigeickych brouki (nizsi pocet

je zde vétSina druhii stfedni a mensi velikosti. Casto schéazi velci predatofi.

2/ Plocha lesnich a nelesnich ploch

Epigeické druhy maji znacné migrac¢ni schopnosti a jsou schopny migrovat z lesnich
okrajii a okraji remizkli do otevienych biotopi. Jestlize jsou nelesni plochy mensi (napf.
v ptipad¢ lokality Koda na Karlstejnsku), je struktura spolecenstev velmi vyznamné ovlivnéna
lesnimi druhy, ktefi pti no¢ni aktivité snadno ptekonaji vzdalenost 20-50 m.

3/ Kli¢ové druhy

Kli¢ové druhy, zejména bezobratlych, hraji v ekosystémech stejné¢ vyznamnou roli jako
management ¢lovéka. V naSem ptipad¢ je to uloha velkych a hustych kolonii mravencti rodu
Formica v NP Podyji. Tito mravenci, ktefi jsou mimotadné aktivni a organizovani predatofi,
konkuruji dravym epigeickym broukitim a mohou je i napadat. V téchto lokalitach je zejména
aktivita velkych a dravych druhti broukti vyrazné niz$i az nulova. Na druhé strané se zvysuje
aktivita menSich myrmekofilnich druht, které patii k nejcitlivéjSim a nejvice ohrozenym
v nasi ptirodé. Dalsim klicovym druhem bezobratlych je lykozrout smrkovy na Sumavskych
lokalitdich. Odumfeni stromového patra mimoiadné¢ zvySuje biodiversitu zejména dravych,
podkornich druhti (i mezi epigeickymi druhy Zijicimi na padlych a rozkladajicich se kmenech)
a humikolt.

4/ Management — prosvétleni lesa

Management lesa je dals$i z vyznamnych faktori ovliviiyjicich strukturu spolecenstev.
Obecné 1ze na zékladé vysledki této studie konstatovat, Ze na lesnich plochach se vyskytuje
vice druhti a je tam vétsi funkcionélni biodiversita nez v lesostepnich nebo uméle odlesnénych
prosvétleni lesa nezvySuje biodiversitu epigeickych broukli na studovanych plochéach. Jina
situace vznikd u lest s odumielym porostem ¢innosti lykozrouta smrkového (lokalita Plechy),
kde dochazi k vyraznému zvyseni poctu druhil a funkcionélnich skupin, protoze vznikaji dalsi

ekologické niky pro druhy (subkortikolni druhy, druhy zijici v mrtvém dieveé, mykofagni
druhy, atd.).

5/ Management - pastva

Vyznamny vliv na epigeické druhy, zejména nelesnich ploch, ma pastva. ZvySuje
diversitu epigeickych brouki, zejména koprofagii a na né vazanych predatora (napt. drabcici).
Tyto druhy nejsou schopné bez pastvy prezit.
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