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Abstract

Importance of the conservation of nature in terms of the protection of the natural values
existing independently of man grows permanently. For the management of national parks, it is
fundamental to distinguish anthropocentric approach to the nature conservation and common
(non-anthropocentric) approach. From this perspective, it is necessary to judge on zonation of
the national parks. Forests play a central role among the Central European terrestrial
ecosystems. They also cover a substantial part of the territory of the local national parks,
including NP Sumava. For their conservation, it is crucial to understand the role of natural
disturbances, which are based primarily from the variability of climatic factors. In this regard,
it is necessary to mention the extreme temperature periods, droughts and strong winds.
Disturbance is a condition for succession processes to be started. The succession is not just
the result of disturbances, but also a desirable process in any protected area. Succession and
commonly forest dynamics run generally in different ways according to the forest altitudinal
zones. In the spruce altitudinal zone (8" FAZ), a new model of forest dynamics was
described. The gap dynamics (small development cycle in the Czech literature) of the forest is
usually absent in the climax spruce forests of central Europe in the near alpine treeline. It was
also pointed out to the confusion the forest succession after disturbance tree layer with the
secondary succession in artificially deforested areas.

As succession processes in ecosystems, so the landscape of the Bohemian Forest is
subjected to permanent development. After the men-induced landscape disruption during
several past centuries, the landscape is now regenerating. It is possible point to forest
succession on previously deforested areas or to regeneration of the streams that were
previously artificially regulated.

In connection with nature conservation in the Sumava NP, a number of lies is dig up
repeatedly. Some of them, which are relevant for the NP's zonation, are discussed in the
article. They concern not only natural processes, but also human settlement of the Bohemian
Forest.

V dobé, kdy vétSina uzemi je intenzivné vyuzivana pro hospodaiské ucely a doslo skoro
ke kompletni preméné krajiny, dostava se do poptedi ochrana ptirodnich hodnot. Ty se stavaji
pro ¢lovéka stale vyznamnéjsi nejen ve smyslu ochrany jeho Zivotniho prostiedi, ale téz jako
chranéné prirodni objekty existujici nezavisle na ¢lovéku. Z tohoto pohledu je potieba nazirat
téZ probihajici diskuse o ochrané ptirody na Sumavé, o piipravé zakona o Narodnim parku
Sumava a s nim spojené nové zonaci (http://www.infodatasys.cz/sumava/aktuality.htm).
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Princip antropocentrismu a obecny pristup k ochrané prirody

Antropocentricky piistup k ochrané ptirody (AP-OP) vychazi z ptedstavy, ze ¢lovek je
panem Svéta, vS§e muze fidit. Soucasn¢ si vSak uvédomil, ze piirodu potiebuje k svému
(ptijemnému, pohodlnému) Zivotu, Ze ji mize i ekonomicky vyuZzivat. Druhy, obecny (ne-
antropocentricky) ptistup (OP-OP) se odviji od skuteCnosti, Ze clovék postoupil na vyssi
urovein uvédoméni si sebe sama, kdy pochopil, ze se nesmi snazit vSe ve svém okoli
ovliviiovat. Neni tedy jiz panem Svéta, ale je pouhou soucésti Svéta. Navic potiebuje ke
svému UspéSnému (trvalému) Zivotu neporusenou ptirodu. Tento pfistup nelze oznalit za
znacn¢ idealisticky pojimany biocentrismus. Cilem OP-OP je uchovéni ptirodnich hodnot,
které mohou byt aktudln€ nebo potencidln¢ vyhodné pro lidstvo (lidskou spolecnost, clovéka).

Predmétem ochrany zalozené na AP-OP jsou typicky jednotlivé druhy nebo jednotlivé
ekosystémy, dokonce i ty, které jsou adaptované ¢i pfimo podminéné lidskou c¢innosti
(naptiklad louky). Chranéna byva i celd kulturni krajina v¢etné lidskych vytvort ("tradicni”
zastavba, drobné objekty v krajiné, naptiklad kaplicky). Cile OP je dosahovano peclivym
hospodaienim a usmérniovanim procest. Vliv pfirodnich procesii mize byt snizen, aby bylo
dosazeno udrzeni cilového (takzvané "stabilniho") stavu ekosystémui. Ekosystémy jsou
zavislé na neustdlém managementu. Jakdkoli zména managementu vede ke zméné stavu
ekosystému. Je-li vSak management volen tak, aby byl udrZzovan ekosystém v urcitém stavu,
mize se ekosystém zdanlivé jevit jako stabilni. Typickym piikladem uzemi s aplikovanym
AP-OP jsou CHKO.

Naproti tomu v OP zalozené na obecném piistupu jsou predmétem celé¢ krajinné
segmenty nebo komplexy krajinnych segmentli a vSechny ekosystémy v tomto segmentu (v
téchto segmentech). Cile OP je dosahovano umoznénim pfirodnich procesii a maximalnim
vylouc¢enim vSech lidskych zasahii. Soucasti ptirodnich procest jsou i disturbance zpisobené
napiiklad pozary, vétrem, snéhem, hmyzem a patogeny. Vysoka stabilita ekosystémua vsak
neznamend, Ze ekosystémy budou neménné v Case. B&zné se mohou vyskytovat zminéné
prirozené disturbance. Dynamicka stabilita ekosystémi vSak vzdy povede k navratu
ekosystému do jeho pfirozeného stavu. Na OP-OP by mély byt zaloZeny narodni parky.
V podminkach stiedni Evropy ma v narodnich parcich tustfedni postaveni klimaxovy
ekosystém, ktery je pfedstavovan lesem.

Podrobnéjsi rozbor obou ptistupti k OP poddva MATEJKA (2013a).

Disturbance a dynamika lest

Zivot jedince, ekosystému i celé krajiny podléha neustadlym zménam. Tyto zmény jsou
vyvolany pfi¢inami vnitinimi (strnuti, riist a hromadéni biomasy) a / nebo vnéjSimi (choroba,
disturbance). V zivoté lesa se jedna zvlasté o disturbance, které jsou spojeny s nestabilitou
pfirodnich pomért. Zvlasté nestabilnim faktorem je pocasi (obr. 1). S tim souvisi 1 vyskyt
velmi silnych vétra, které maji pro lesy botfivé Gcinky. Vétrné disturbance jsou jak ve stfedni
Evropé, tak piimo na Sumavé celkem b&Zznym jevem (BRAZDIL ET AL. 2004, KLIMANEK ET AL.
2008, SVOBODA ET AL. 2012). To je také ziejm¢ divodem, pro¢ pylové analyzy ukazuji
kolisani zastoupeni smrku v profilech s periodou cca 150-200 let (napf. SVOBODOVA ET AL.
2001, MATEJKA 2013b).
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Obr. 1. Pribéh klouzavych mési¢nich priméra teplot a dennich (hrni srazek na stanici CHMU Churéiiov za obdobi 1983 az
2011 ukazuje zna¢nou variabilitu klimatickych poméra.

Sukcese jako chranény fenomén

Vyznam sukcese pro ekologickou teorii je v soucasnosti jiz zfejmy a Siroce znam (cf.
SCHMIDT 1975, VAN DER MAAREL 1988, WEST ET AL. 1981 aj.). Dynamiku lesi lze pojimat
jako sekundérni sukcesi, kterd je nastartovdna disturbanci ptivodniho lesniho porostu. Tato
disturbance miize byt maloplosna, tykajici jednoho nebo nékolika malo stromi, poté probiha
dynamika vétSinou popisovand ve smyslu malého vyvojového cyklu lesa. Druhou moznosti je
velkoplo$na disturbance, ktera je v soucasnosti diskutovana v souvislosti se Sumavou.

Existuje zdsadni rozdil v sukcesi (tedy dynamice) vegetace v lesnim ekosystému po
rozpadu stromového patra podle lesniho vegeta¢niho stupné. Piikladem mohou byt trvalé
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vyzkumné plochy u Ple$ného jezera v jizni ¢asti NP Sumava. Zatimco prvni plocha PJ1 lezi
v nadmotské vysce 1110 m a odpovidajici primérné teplota vzduchu ve 2 m na pidnim
povrchem pro obdobi 1961-1990 byla modelovana ve vysi 4,1 °C, poloha plochy tedy
odpovida spodni casti 7. lesniho vegetacniho stupné (LVS) pobliz hranice s 6. LVS, druha
plocha PJ3 lezi v nadmotské vysce 1333 m a odpovidajici primérna teplota vzduchu je 2,8
°C, plocha tedy lezi v typické poloze pro 8. LVS (blize MATEJKA 2011a). Vegetace na obou
plochach byla snimkovana od roku 2007, tedy od doby po rozpadu stromového patra
(KINDLMANN ET AL. 2012, pp. 152-168). Po odumfeni stromového patra v lesich v mistech
puvodnich smiSenych lesti (v nizSich polohach) dochézi zpravidla k mohutnému rozvoji
ketfového patra sloZenému z obnovujicich se dievin (tabulka 1). To vede k rychlému zastinéni
pudniho povrchu, coz se odrazi v poklesu pokryvnosti bylinného patra a v pomérné¢ brzké
regeneraci patra mechového. Zastinéni v§ak muize byt na nckterych plochéach tak velké, ze
dojde k naruseni struktury az k vymizeni druhi bylinného patra. Nové vznikajici stromové
patro bude tedy mit vice méné¢ homogenni v€kovou strukturu. Vzhledem k tomu, Ze se v ném
uplatiiuje  vice druhli, véetné podstatnéji zastoupenych '"pionyrskych" dfevin, Ize
predpokladat, Zze v budoucnosti bude dochazet k odumirani rtiznych jedinct v rGznou dobu
(s rozpétim desitek az stovek let), 1ze ocekavat vznik v€kové strukturovaného porostu
v nasledujici generaci dfevin. Doplnéni porostu vysadbou tedy neni ani tésné€ po disturbanci
ucelné.

Tabulka 1. Vyvoj vegetace na plose PJ1 v povodi Plesného jezera.

snimek 106/07 107/08 111/09 52/10 22/11 22/12 1/13
datum 15.8. 30.7. 10.8. 16.8. 10.8. 15.8. 1.8.
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
plocha (m?) 400 400 400 400 400 400 400
pokryvnost E; (%) 0 0 0 0 0 0 0
pokryvnost E; (%) 60 65 70 75 75 80 80
pokryvnost E; (%) 75 70 70 50 60 60 60
pokryvnost Eg (%) 10 10 10 10 20 20 25
E1:
Avenella flexuosa (L.) Drejer +-1 + + +
Betula pubescens Ehrh. r r
Calamagrostis villosa (Chaix) J. F. Gmelin =~ +-1 1 1 1 1 1 1
Dryopteris dilatata (Hoffm.) A. Gray 1-2 1 1 1 1-2 1 +
Fagus sylvatica L. 1 r T
Maianthemum bifolium (L.) F. W. Schmidt + + + r r r
Mycelis muralis (L.) Dum. +
Oxalis acetosella L. 2-3 2 2 1 1 1 1
Picea abies (L.) Karsten 2 2 2 2-3 2 2 2
Prenanthes purpurea L. + + + r + +
Rubus idaeus L. 1 1-2 1-2 1 1-2 -2 12
Solidago virgaurea L. r r
Sorbus aucuparia L. 2 2 1-2 2 2 1 1
Vaccinium myrtillus L. 2 2 1-2 1-2 1-2 1-2 2
Ez:
Abies alba Mill. + + + 5% 2% 2% 1%
Betula pubescens Ehrh. r
Fagus sylvatica L. 10%  10% 10% 5% 2% 1% 1%
Picea abies (L.) Karsten 45%  45%  40% 40% 36% 37% 48%
Sorbus aucuparia L. 45%  45%  50% 50% 60% 60% 50%
E3Z
Picea abies (L.) Karsten D

Pozn.: D - stromov¢ patro je kompletné odumielé.

Zato v 8. (smrkovém) LVS byva zmlazeni dfevin pozvolné (tabulka 2). Velka cast
plochy je nezastinénd zmlazujicimi se dievinami. Dal$i zmlazeni tedy muze piichazet
kontinualné¢ v dalSich letech (v nckolika nasledujicich desitkach let). Vznik vékové
strukturované¢ho porostu bude tedy probihat postupné. Naopak vétsi pocet zmlazujicich se
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jedinci smrku by v téchto podminkdch nebyl vyhodny, protoze by vznikl porost typu
monokultury se v§emi nezddoucimi disledky. Doplnéni "prazdnych" ploch vysadbou zde tedy
nelze doporucit.

Tabulka 2. Vyvoj vegetace na plose PJ3 v povodi Plesného jezera.

snimek 108/07 109/08 113/09 54/10 24/11 24/12 3/13
datum 15.8. 30.7. 10.8. 16.8. 10.8. 15.8. 1.8.
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
plocha (m?) 400 400 400 400 400 400 400
pokryvnost E; (%) 2 0 0 0 0 0 0
pokryvnost E; (%) 0.5 0.5 1 5 5 8 9
pokryvnost E; (%) 80 80 80 80 90 90 90
pokryvnost Eq (%) 15 18 20 20 20 20 20
E1:
Athyrium distentifolium Opiz. + +
Avenella flexuosa (L.) Drejer 2-3 2-3 2-3 3 3 3 3
Betula pubescens Ehrh. r r r
Calamagrostis villosa (Chaix) J. F. Gmelin 2 2 2-3 2-3 2 -2 12
Carex canescens L. r r
Dryopteris dilatata (Hoffm.) A. Gray 1-2 1-2 1-2 1-2 1 1
Epilobium angustifolium L. + + + r r + r
Homogyne alpina (L.) Cass. +-1 +-1 +-1 1 + +
Luzula sylvatica (Huds.) Gaudin 2 1-2 1 1 +1  +1 41
Oxalis acetosella L. + + + r + + r
Picea abies (L.) Karsten +-1 + +-1 1-2 1-2 -2 12
Rubus idaeus L. + + + + + +-1
Sorbus aucuparia L. 1-2 1-2 1-2 1 1 1 1
Trientalis europaea L. +-1 +-1 +-1 +-1 + + +
Vaccinium myrtillus L. 2 2 1-2 1-2 2 2 2
Ez:
Betula pubescens Ehrh. r
Picea abies (L.) Karsten 50%  50%  60% 55% 55% 55% 60%
Populus tremula L. r
Sorbus aucuparia L. 50%  50%  40% 45% 45% 45% 40%
E3Z
Picea abies (L.) Karsten + D

Pozn.: D - stromové patro je kompletné odumielé.

Na zavér je potfeba zdlraznit néktera fakta srovnavajici dynamiku lesa po rozpadu

stromového patra v ramcei bezzasahového rezimu a v ramci holiny, kterd vzniké jako nasledek

asanace lykozrouta kdcenim stromil (tyka se klimaxovych smr¢in; KINDLMANN ET AL. 2012):

e Teplotni a vlhkostni rezim na bezzasahové plose je mnohem vyrovnanéjsi nezli na holing,
soucasn¢ je podobnéjsi neporusenému lesu.

e Mechové patro ma na bezzdsahové ploSe zachovalejsi strukturu nezli na holin€, jeho
regenerace je rychlejsi.

e Druhy holin (napf. Epilobium angustifolium) se vyskytuji vice na holinach.

e Spolecenstva epigeického hmyzu na holinach jsou vyrazné odlisné od téchto spolecenstev
na bezzasahovych plochach, kterd se naopak podobaji t¢émto spolecenstviim v lesich.

Novy model dynamiky smrkovych lesu

Jak bylo ukdzano v ptfedchozim odstavci, lis§i se dynamika lesti po disturbancich
v zavislosti na vySkové zonaci. V nizSich polohdch se lesy bez vyskytu vyraznéj$iho
(celoplosného) rusivého faktoru vyvijeji podle modelu takzvaného malého vyvojového cyklu
(KORPEL 1989), v anglictiné znamého pod oznacenim "gap model" (napi. HAHN ET AL. 2007).
Teoreticky se tento model muze uplatnit i v horskych smréinach, ale neni to pfili§
pravdépodobné, protoze v polohdch pod horni hranici lesa se zvySuje pravdépodobnost
vyskytu vyraznych ruSivych faktort, pfedevsim bofivych vétrii. Protoze je zde prakticky
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jedinou dominantni, porostotvornou dievinou smrk (Picea abies), mizeme po takové
disturbanci o¢ekavat gradaci lykozrouta smrkového (Ips typographus), ktery je klicovym
druhem vyznamnym pro pfirozenou dynamiku horskych smré¢in (MULLER ET AL. 2008).

Klimaxové horské smréiny Sumavy i celé stfedni Evropy maji mnoho spole¢ného
s borealnimi jehli¢natymi lesy. Zajimavé je tfeba srovnani s boredlnimi lesy Kanady, v nichz
dominuje Picea mariana (BERGERON ET HARPER 2009). Ani tam vétSinou nebyly nalezeny
nekteré znaky ptirozenych klimaxovych lest (,,0ld-growth forest™) znamé ze smisenych lest
temperatni zony, jako vétsi druhova diversita dievin, vétsi bohatost bylinné vegetace, vice
zbytkll starych stromt, vice velkych stromii a jejich zbytkl, vétsi vékova a velikostni
rozriznénost stromového patra a vice maloplosnych disturbanci.

Ve stfedoevropskych horskych smréinach vSak vétSinou nenachdzime ani znaky a
procesy typické pro velky vyvojovy cyklus charakterizovany stfidanim populace pionyrské
dreviny (nebo nekolika dfevin), kterd nastupuje po velkoplosné disturbanci stromového patra,
a populace klimaxové dieviny, kterd vyriistd az v zapoji pionyrské dieviny. Smrk se totiz
v ur€itych ¢astech vyvoje porostu chova i jako pionyrské dfevina, nejen jako druh klimaxovy.
Jednd se o druh dosti svétlomilny, ktery je vSak schopen vegetovat po dlouhou dobu i
v podminkach zéstinu, a proto jej n€kteti autofi mylné povazuji za druh polostinny az stinny
(MusIL ET HAMERNIK 2007), ktery v§ak dokaze v silném zéstinu piezivat i po fadu desetileti a
k nastartovani intenzivniho ristu dojde az v pfipadé¢ rozvolnéni stromového zapoje
(v dusledku néjaké disturbance). Je téZ schopen uvolnény prostor relativné rychle osidlit a za
ptiznivych podminek ma pomémné rychly vyvoj. Soucasné¢ se v podminkach 8. lesniho
vegetacniho stupné v navaznosti na rozpad stromového patra nestiidaji tak vyrazné odlisné
faze s rozdilnymi poméry osvétleni pfizemni vrstvy vegetace, jako je tomu u smiSenych a
listnatych lesi, ale svételné poméry jsou v Case mnohem vyrovnanéjsi. Proto bude potifebné
pojmenovat tento nové poznany typ dynamiky lesa.

V ramci uvedenych ptikladovych studii bylo dokazano, ze spolecenstva klimaxovych
smrcin 8. lesniho vegetacniho stupné a minimalné ¢asti 7. LVS jsou znacn¢ stabilni i po
uplném rozpadu stromového patra, ale za podminky jejich ponechani pfirozenému vyvoji -
druhové slozeni téchto spolecenstev se jen velmi malo méni po rozpadu stromového patra.
Odlisné se chovaji rostlinnd spoleCenstva ve spodni casti 7. LVS a predevSim v nizSich
nadmotskych vyskéach. Tato spoleCenstva nejsou adaptovdna na zvySené oslunéni ptidniho
povrchu a po rozpadu stromového patra u nich dojde k vyraznéjsi zmeéné zastoupeni druh.
Dale v nich v prib¢hu spontanni sukcese dochazi k intenzivnimu zmlazeni, které¢ vytvafi
souvislou siln¢ clonici vrstvu kefového patra. Po zvySeném oslunéni tak nastava druhy extrém
- nedostatek svétla v bylinném patie, které je tak vyrazné redukovano.

Zidovsky les - priklad $patné interpretace

Takzvany Zidovsky les na Modravsku se v poslednich letech stal jednim z fenoménti
Sumavy, podobné jako porosty v okoli Plesného jezera nebo Trojmezensky prales
v jihovychodni &asti tohoto pohofi. Nazvem Zidovsky les byvaji oznadovany velmi fidké
smrkové porosty tvofené jednotlivymi solitérami nebo jejich hloucky rostouci v oblasti
Medvédi hory, lezici na hranici s Némeckem v sousedstvi Roklanu. Pozorovani tohoto izemi
byvaji mnohdy dezinterpretovany ¢i zneuzivany v boji proti ochrané ptirody ¢i za takzvané
"spravnou" ochranu pfirody. Na tento fakt upozornil jiz MATEIKA (2011b), dale téz
KINDLMANN ET AL. (2012, pp. 177, 269-270).

Porosty Zidovského lesa vykazuji zna¢nou variabilitu ve sledovanych charakteristikach.
Hustota porosti se na vyzkumnych plochach pohybuje od 32 do 700 ks.ha™ v piipadé Zivych
stromd a od 0 do 212 ks.ha” v ptipadé sousi. Tato nizka hustota, zvlasté ve vrcholovych
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partiich Medvédi hory, je zptisobena historii lokality: po vytéZeni ptivodniho porostu a skoro
kompletnim odvozu dieva v 19. stoleti nasledovalo dlouhé obdobi nestandardnich disturbanci
- na lokalité¢ se paslo, takze vegetace ziskala charakter pastvin s Nardus stricta. Jakékoli
hospodaiské zdsahy ustaly az po II. svétové valce, kdy mohly byt nastartovdny procesy
sekundarni sukcese. Ta vSak probihala obdobn¢ jako na plochach sekundarniho bezlesi (luk),
tedy velmi pomalu. Novi jedinci smrku zacaly vstupovat do ekosystému jednotlivé nebo
v malych skupinkach, zcela podle teorie "space-window succession" (MATEJKA 2011c, pp.
40-41). Soucasnou strukturu ekosystému tedy nelze porovndvat s lesnimi ekosystémy
ponechanymi spontannimu vyvoji po rozpadu stromového patra, v nichZ je ponechana veskera
dfevni hmota k zetleni a neni poskozeno jiZ existujici zmlazeni. Navic je v oblasti Zidovského
lesa mozno dolozit, ze velmi fidké porosty vzniklé spontanni sukcesi s jedinci plné
oslunénymi, zavétvenymi hluboko k zemi, jsou mnohem odolngjsi vacéi lykozroutu
smrkovému ve srovnani s vysazenymi hustymi porosty (KINDLMANN ET AL. 2012, pp. 178-
179).

| krajina se méni: od prirodni ke kulturni krajiné a zpét

Piirodni krajina Sumavy zacala byt ménéna jiz prvnimi osadniky, pfiemz nejvétsi
zmény krajiny bylo mozno pozorovat v 19. stoleti. Tehdy se rozvinulo velmi husté osidleni
véetné nejvyse polozenych uzemi (SANTRUCKOVA ET AL. 2010, p. 79). Po odsunu &eského
obyvatelstva pted II. svétovou valkou, némeckého obyvatelstva po této valce a uzavieni velké
casti Uzemi v souvislosti s tvorbou "Zelezné opony" dosSlo k regeneraci krajiny. Les se
postupn¢ zacal vracet na plochy sekundarniho bezlesi. Souc¢asné vsak dochazi i k regeneraci
dalSich ptirodnich objektd a procesli, coz je mozno doloZit na novém piirozeném
meandrovani vodnich tokd, které byly dfive narovnany (KINDLMANN ET AL. 2012, pp. 80-85).

Pravdou je tedy, Ze Sumava piedstavovala kulturni krajinu s vysokou hustotou
obyvatelstva, s vyskytem poli a luk. Od té doby zaniklo mnoho staveb, i celé obce a krajina se
zacala zpét vracet smérem ke své pivodni podobé s prevahou lesti (FLUKSOVA 2011). M4 se
soucasnd ochrana pfirody snazit o navrat k této "kulturni" krajing, kterd by byla nejen
ekonomicky velmi malo produktivni, ale jejiz obdobu lze nalézt na fad€ mist sttedni Evropy.
Kulturni krajinu Ize totiz vytvorit uméle narozdil od krajiny pfirodni. Navic v souladu
s obecnym pfistupem k ochrané ptirody, ktery by mél byt aplikovan pravé v narodnich
parcich, je mimotradné dulezité v tomto chranéném tzemi nechat probihat pfirodni procesy
(k nimz sukcese patii jako jeden z nejvyznamnéjSich procesll) na maximalné mozné rozloze.

Z antropicky podminénych ekosystémil by tedy mély byt chranény pouze ty jedinecné,
vybrané na zaklad¢ ptitomnosti vzacnych druhii nebo celych spolecenstev. Pouze takto
vybrané plochy lze do budoucna vytrvale obhospodafovat a zajistit tak jejich setrvalou
existenci.

Priklady Izi, které se neustale traduji

Chranime kurovce

Vlastni lykozrout smrkovy chranény neni a k jeho ochran€ nebyl nikdy podniknut zadny
krok. Chrani se vSak ekosystémy - klimaxové smrciny, jejichz integralni soucasti lykoZrout je.
Neni mozné chrénit tyto smréiny pouze ¢astecn¢, neumoznit tak napiiklad jejich pfirozenou
dynamiku. V mistech potencidlni vegetace pfedstavované smiSenymi lesy je vSak potiebné
hospodaiské smrciny proti lykozroutu chranit. V podminkdch narodniho parku je vsak
potfebné tuto ochranu spojit s pfeménou hospodarskych monokultur na ptirodé blizké smiSené
lesy.
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Karovcova kalamita vznikla v disledku orkanu Kyrill

Vichfice v lednu 2007 zplsobila rozsahlé vétrné polomy a vyvraty, nebyla v§ak prvnim
impulsem pro nastartovani gradace lykozrouta. Takovym impulsem vSak byl stres smrku
zpusobeny klimaticky extrémnim rokem 2003 (REBETEZ ET AL. 2006). Nastupujici gradace
lykozrouta tak byla pozorovatelna na fad€ mist jiz v letech 2005 a 2006.

Nefunguji autoregula¢ni (samofidici) procesy

To, Zze se mluvi o lesnim ekosystému (ne-)schopném autoregulace, navozuje chybné
predstavy, Ze snad existuji na Sumavé lesni ekosystémy, které nejsou schopné autoregulace.
Ze své podstaty totiz kazdy ekosystém schopen autoregulace je, protoze autoregulace je
zékladnim atributem ekosystému jako takového. Autoregulaéni procesy jsou piitomné
v jakémkoli ekosystému, v kulturnim lese, v akatinidch, dokonce i v ruderalnich nebo
segetalnich spolecenstvech. Bez autoregulacnich procesiit by nebyla myslitelnd sukcese,
kratkodoba i dlouhodoba dynamika jakéhokoli ekosystému. To vSak nevylucuje, Ze nemohou
existovat lesni ekosystémy, jejichz autoregulacni procesy nedokdzi zarucit trvalou existenci
stromového patra. Pro jehli¢naté lesy je znamo, Ze je pfirozenym stavem rozpad stromového
patra na menSim az velmi velkém Uzemi. V této souvislosti je potiebné upozornit na
Prohlageni Ceské botanické spole¢nosti k biologickym a ekologickym aspektim hospodateni
v Ceskych lesich z 8. ledna 2009. Tam se piSe napiiklad Velkoplo$né rozpady lesnich porostl
po vn¢&jSim naruSeni (disturbanci) zplisobeném nejcastéji vétrem, ohném nebo pfemnozenim
hmyzu jsou pfirozenou soucasti vyvoje lesnich ekosystému. Pfesné to se vztahuje na soucasné
lesy Sumavy i s védomim toho, Ze zdaleka ne vSechny tamni lesy maji strukturu blizkou
piirozené.

Pokud pfistoupime na to, Ze lesnici mluvi o absenci ¢i nelplném fungovani
autoregulacnich procesti v tom smyslu, ze autoregulacni procesy nejsou v daném ekosystémy
schopny zajistit trvalou existenci stromového patra, poté je dilezité polozit otazku jaké
procesy a ¢im byly naruSeny. Dale je dilezité upozornit na skutecnost, ze podle
presentovanych vysledki nebyla sledovana mira naruseni procest, ale pozorovany byly pouze
urcité manifestace vysledku téchto narusenych procest.

Na prirozenou obnovu se neni mozno spolehnout

Skuteény stav obnovy v lesich na &eské strand Sumavy popisuji CiZKOVA ET AL. (2011).
Ukazuje se tak, Ze na vétSin€ ploch ma obnova pocetnost v fadu jednotek tisic jedincl na ha,
coz dostaCuje pro regeneraci stromového patra. Pokud jde o porosty v 8. LVS, pak by
dokonce bylo lepsi, pokud by pocetnost obnovy neptesahovala cca 500-700 jedinct na ha,
protoze jen to umoznuje vznik mezerovitych porostli, které v budoucnu mohou ziskat
veékovou strukturu s vétSim rozmezim véku.

NerozliSuji se lesy podle vySkové zonace

Nikdy nelze mluvit o "smréinach Sumavy", potiebné je rozlisovat klimaxové smréiny
8. LVS a smr¢iny podmacenych ptd na jedné stran€, a kulturni smréiny v mistech potencialni
vegetace smisenych lestl. Pouze pro tuto posledni kategorii plati, Ze na Sumavé doslo vlivem
Clovéka ke zvySeni zastoupeni smrku a Ze tyto lesy je potieba chranit pied pfemnozenym
lykozroutem, ktery pouze zde piedstavuje "Sklidce" (tento termin totiz v pfirozenych
ekosystémech nema smysl).

Cim vyssi geneticka diversita smrku, tim lépe (Lstibarek 2011)

V minulosti byla genetické diversita smrku v oblasti Sumavy uméle zvys$ena v disledku
dovazeni osiva a péstebniho materidlu z oblasti mimo Sumavu. Vzhledem k dalkovému
pienosu pylu smrku jsou timto umélym zvySenim genetické diversity ovlivnény 1 populace
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relativné piivodni. Na celé Sumavé tedy ziejmé neexistuje jedind populace, kterd by mohla
slouzit jako srovnavaci pro hodnoceni skutecné ptirozené genetické diversity.

A4

Zasadné neplati, ze ¢im je vyssi mira genetické diversity populace, tim 1épe. Plati stejny
princip, jako v piipadé¢ druhové diversity spoleCenstva. Je-li pfirozené spolecenstvo
invadovano druhy cizimi, v prvnich fazich vyvoje dojde ke zvyseni druhové diversity - druhi
prosté ptibude. Takovéto zvyseni diversity je vSak naopak Skodlivé, protoze dojde ke snizeni
stability systému, jehoz stav se mize v budoucnu dramaticky zménit. Mtze napiiklad diky
invazi jediného druhu dojit k Gstupu vice druhii piivodnich, coz po urcité dobé povede naopak
k vyraznému snizeni druhové diversity. Obdobné principy funguji i v rdmci populacni
(geneticke) diversity u smrku.

Zuzovani genetické variability populace (geneticky drift) je pfirozeny proces, ktery se
vyskytuje u kazdé izolované populace. Existuji vSak procesy, které geneticky drift zpomaluji
¢i eliminuji. Jednim z nich je napiiklad rozdéleni populace na rozdilné subpopulace, které
jsou Casteéné separovany v prostoru, ale pfitom existuje omezeny tok genetické informace
mezi nimi. Déle je potfeba uvazovat i o tom, ze jedinci urcitych genotypt jsou zvyhodnéni,
napftiklad tim, Ze jsou odolnéjsi vii¢i chorobam nebo skliidcim.

Zavérem je nutno konstatovat, ze jist¢ mize dojit ke zuzeni genetické diversity smrku
v disledku gradace lykoZrouta, ale toto zuzeni se bude tykat piedevSim eliminace genotypt
nepuvodnich populaci. Srovnavat vyvoj genetické diversity naslednych populaci s populacemi
dosud v uzemi rostoucimi je nesmyslné, protoze se jednalo o populace s uméle zvySenou
genetickou diversitou.

Pirozena urovei genetické diversity lokalni populace smrku ztepilého na Sumavé se
utvarela tadu tisicileti a to za situace, kdy tam probihaly opakované rozsahlé disturbance
porostil. Piesto genetickd diversita zlstala zachovana. Zadna kvalitni védecka publikace
v impaktovaném nebo kvalitnim recenzovaném casopisu dosud neprokazala skutecnou
existenci néceho, co Ize oznacit za "plivodni Sumavsky smrk", piestoze 1ze predpokladat, ze
existuji genotypy, které jsou piirodnim podminkdm Sumavskych horskych smrcin 1épe
adaptovany. Za takovy diikaz nelze povazovat existenci prikaz néjaké alely genu kodujiciho
urdity enzym, ktera v jinych &astech Ceské republiky dosud nebyla nalezena. To viak
nevylucuje fakt, Ze v ramci stfedni Evropy existuje n¢kolik odliSnych metapopulaci smrku,
které odpovidaji Sifeni tohoto druhu v postglacidlu (TOLLEFSRUD ET AL. 2008).

Ptesto by bylo vhodné uchovat geneticky material starych dospé€lych stromt vzacnych
genotypll napiiklad formou vypéstovani vegetativné namnoZené¢ho potomstva ve Skolce.
Ochranu genofondu smrku vSak nelze za soucasné situace provadét kacenim stromt
napadenych lykozroutem v mistech, kde lykozrout masivné graduje. Takové kaceni totiz ve
svém disledku povede pouze k urychleni rozvratu stavajicich porostti a k naruSeni dotéenych
stanovi$t. Ve vétsin¢ porostl s pfirozenou populaci smrku existuje zmlazeni této dieviny.
Toto zmlazeni je nositelem genetické informace mateiského porostu, je vSak pfi zasazich
(kaceni) siln¢ poskozeno. Z toho vyplyva, Ze takzvané asanacni kdceni nejenze nemuze
ochranit genofond smrku, ale naopak tento genofond ohrozuje.

Ukolem ochrany pfirody je ochrana zivotniho prostiedi (¢lovéka)

Ochrana pfirody (nature conservation) je néco jiného nez ochrana Zivotniho prostiedi
(environment protection). Zatimco prvni obor muze, ale téZ nemusi byt chapan
antropocentricky, druhy byva za antropocentricky povazovan vzdy. Z toho vyplyva, Ze
ochrana pfirody v podminkidch narodnich parkd (ale téz tfeba v narodnich ptirodnich
rezervacich) neni ochranou zivotniho prostfedi clovéka.
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Ochrana ptirody je zalozena na poznani, ze ¢lovék si uvédomil dilezitost existence
uzemi, kde sam nebude zasahovat a nechd tam probihat pfirodni procesy. Z toho vyplyva, ze
ochrana ptirody MUSI v nékterych aspektech ¢lovéka omezovat, jinak postrada sviij smysl.

Klesa poéet obyvatel Sumavy

Ve skuteCnosti se méni rozdéleni obyvatelstva do obci obdobné jako ve zbytku
republiky - probiha koncentrace obyvatelstva do "centralnich" obci. Dale za dobu existence
NP Sumava vyrazné stoupl pocet obyvatel Zijicich na Sumavé. S tim souvisi i intenzivni

rozrustani zastavby, které je neumérné tomu, Ze se jedna o jedno z nejvyznamngjSich
chranénych tizemi v CR.

Sumava
110.00-
105.00-
g.
8 100.00- EA
i
3 OB
5 mC
95.001
90.001
1961 1971 1981 1991 2001 2011
Rok

Obr. 2. Vyvoj poctu obyvatel v obcich A — lezicich zcela uvnitf velkoplosnych chranénych uzemi (NP a CHKO); B —
lezicich na okraji velkoplo$nych chranénych tzemi (¢asti svého katastru zasahujici do CHU); C — okolni obce leZici zcela
mimo CHU, ve vzdalenosti do 20 km od CHU. 100 % piedstavuje primérmy pocet obyvatel v obcich dané kategorie v obdobi
1961 az 2011. Udaje podle ptislusného séitani obyvatel.
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Obr. 3. Rok s¢itani obyvatel s nejvy$§im poétem obyvatel. Udaje podle s¢itani obyvatel v letech 1961 az 2011.

Zaveér - co z toho plyne pro zonaci?

Rozpad stromového patra horskych smréin jako nésledek vétrné disturbance a nasledné
gradace lykozrouta smrkového neni divod pro zavedeni jakychkoli zdsahi do téchto
ekosystéml. Plochy lze ponechat spontanni dynamice (sukcesi). VSechny plochy
klimaxovych smréin (8. LVS a minimaln¢ horni polovina 7. LVS) by mély byt zatazeny do
L. zOny.

Teoreticky lze ponechat sukcesi jakoukoli plochu. Jedné-li se o kulturni lesy s pfevahou
smrku v nizSich vegetaCnich stupnich (do 6. LVS), je vhodné zpomalit jejich rozpad
asanacnimi zasahy proti lykozroutu. Potfebné je vSak rozlisit takové plochy, kde doslo
k pfirozenému zvySenému zastoupeni smrku v niz§ich polohach v duasledku pifedchozich
opakovanych disturbanci, v jejichz dusledku byly v porostech pfirozené¢ eliminovany jiné
druhy dievin. Takova situace se objevuje na Modravsku (KINDLMANN ET AL. 2012).
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Obr. 4. Na podkladu mapy piivodni zastavby z po&atku 21. stoleti (podle digitdlniho modelu Gizemi - DMU25, verze 2002;
Vojensky topograficky ustav, Dobruska) byla mapovana nova vystavba vznikla do kvétna 2011, ktera je identifikovatelna na
poslednich leteckych snimcich (Cervené body).

Bezzasahovost neni podle zdkona 114/1992 Sb. spojena s vymezenim I. zény. Z tohoto
divodu je mozno do I. zény zarfadit i plochy sekundarniho bezlesi, které vyzaduji trvaly
management. I. zony vSak pfedstavuje nejvyssi mozny stupeni ochrany a takovou ochranu pro
lesni ekosystém predstavuje pravé bezzasahovost. Proto v lesnich ekosystémech na plochach
zatazenych do 1. zény je jednoznacné nutny bezzisahovy rezim. Naopak v II. zoné je
bezzéasahovy rezim moznou alternativou ochrany.

V okoli I. zény se smrkovymi lesy, ptipadné 1 v okoli dalsich ploch, kde je aplikovan
bezzasahovy rezim, je potieba vymezit buffer-zonu, kterd bude lezet v mistech s potencialni
vegetaci smiSenych lesi. Zde je potfeba intenzivné asanovat vSechny stromy napadené
lykozroutem. Sou¢asné se v téchto mistech v budoucnu NESMI vysazovat smrk a musi se
podporovat jiné dfeviny.
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Dal§imi misty vhodnymi pro zafazeni do I. zény jsou vSechny plochy primarniho
bezlesi a plochy sekundarniho bezlesi s vyskytem vzicnych a chranénych druht a
spoleCenstev v tom piipade, ze je mozné zajistit jejich vhodny (klasicky) management.

Zvlastnim fenoménem Sumavy je sekundarni sukcese na plochach sekundarniho
bezlesi. Prislusné plochy (vétsinou fazené do I1. zény) nesmi byt neuvazené zbavovany dievin
v pfipad¢, Ze se na nich nevyskytuji pfedméty ochrany ptirody, které by byly sukcesi piimo
ohrozeny. Pted pfipadnym kacenim dfevin je potfebné zajistit trvaly management takovych
ploch.

Rozsah III. zony by nemél byt ménén oproti soucasnosti.
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